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ВВЕДЕНГЕ. 


Нъеколько елозь объ общественной жизии въ Роефи наканунф Крым- 
ской войны. Евиалор!я передъ войной. Ея жизнь и жители. 


Какова была общественная жизнь въ Евпатор!и передъ 
началомъ Крымской войны 1868—1856 г.г.? Какь относи- 
лись кь войнЪ граждане, что думали, что дВлали? ВсЪ эти 
вопросы въ настоящее время кажутся намъ вполнЪ есте- 
ственными,--нпо каке отвфты можно дать на нихъ? Съ горь- 
кой усмЪшкой мы думаемъ объ этомъ. И не лишнимъ, намъ 
кажется, будетъ, прежде чЪмъ задаваться такими вопросами 
относительно Евпатор!и, поставить ихь по отношенйо къ 
тогдалиней Росси вообще, русскому обществу централь- 
ныхь губерюй и другихъ, которыя, не въ прим%ръ Крыму, 
должны были жить чисто русской жизн!о. 

Что же мы видимъ здЪсь, въ Росси? Всюду отсталость 
и страшный застой. Когда все вокруг насъ шло впередъ 
и развивалось, мы спали, или, вЪрнфе сказать, насъ усы- 
пляли. У нась не было того могущественнаго орудя, кото- 
рое лучше всего освЪщаеть намъ положен1е дВль и наше 
собственное положен!е среди другихъ, которое лучше все- 
го помогаеть намъ разобраться въ своихъ интересахъ,— 
у насъ не было политической печати. Общественная жизнь 
ютилась только около немногихъ представителей науки, въ 
скромныхъ университетскихь кружкахъ. Правда, слабые 
отголоски этой жизни изр%дка находили отражене въ 
литературЪ, но это было уже исключен1емтъ, праздникомъ 
для нея; общее же положен1е литературы въ то время бы- 
ло таково, что всю ее, гдВ билась мысль, гдЪ рвались на- 
ружу вопросы двя и подымали народный духъ,—вою ее 
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кошмаромтъ давила цензура. Всевозможныя изошрен!я въ 
создани препонъ заграждали дорогу нашой литератур® и 
не пускали ес слиться съ мровымъ движенемъ мысли. 

Что можемъ мы сказать о народЪ того времени, о на- 
родной массф? Если дыко тоть, кто стремился впередъ съ 
ненсчорпаемымъ Ззалтасомъ всевозможнихт, запросовъ, съ 
жаждой знаний и дЪятельности, если даже тотьъ должент, 
былт, остаться ни съ чЪмт, то народъ, вакрЪпощенный подъ 
равными видами, представлялт, изъ себя, разумЪется, кос- 
пую массу, облоченную на невЪкоство и мускульную рабо- 
ту. Прнпомнамтъ кстати, что въ то время криостные пу- 
ты, благодаря раввитно полицейской власти, достигли сво- 
его апогея. Ородину между народомъ и тЁмн небольшими 
кружками представителей вауки и литературы, о которыхь 
мы упомянули, занимали мнилтоны русскихь гражданъ, 
которые жили вс№ какь одинъ. ВеЪ они, прученныо 
къ пассивности, воспитанные въ сознани, что но имъ 
стоять на страж государствонныхъ иптересовь и обще- 
ственной жизни, что правительство знаеть, что дзлаеть, и 
что имъ выпаль на долю покойный жреблй—не утруждать 
особенно себя, —всЪ они, представляя изъ себя инертную, 
стихШную силу, оставались ко всему холодными и равно- 
душными. Напгему обществу, благодаря задержанной и задав- 
ленной зкизни, казалось, что у пасъ золотой вЪкъ, а тамъ, на 
западЪ, ватраницей, тамъ Содомъ и Гоморра. Намъ неприм%тна 
была наига отсталость, намт трудно было разглядЪть успЪхи, 
достигнутые въ общественной и политической жизни Европы, 
Мы дошли до такого усыиленя, что даже русская полити- 
ка наканунВ войны никакт, не ожидала ся. „Не посм%ють“,— 
таково было у насъ обтщее убЪждене. Но война, грозная 
война началась, и мы должны были началь ос и тянуть, не 
понимая, вачЪмъ н для чето, не ионимая ни причины ея 
ни пли. Намт, кавалось,—турки бунтуютъ, иприказано ихъ 
усмирить. Разум®ется, это не могло воодушовить и под- 
нять народныя массм. 

Такова въ кралкихт, чертахь была общественная жизнь 
въ коренной Росс!м паканунв Крымской войны. Чего же 
можно было ожидать отъ Врыма и Евпатор1и въ частности? 
Я ничуть не преувеличу, осли скажу, что въ Евпатори 
предъ началомъ Ерымской войны не было никакой общест- 
венной жизни. Здфсь все сводилось кь частнымъ интере- 
самъ каждаго; каждый за восьма, восьма р8дкимъ исклю- 
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чен1омъ думал только о себЪ и вт, томь лишь случа о 
цругомь, когда видал ыь этомь опять-таки выгоду для 
собя. За ширмой общественных интересовь создавались 
цфлыя системы злоупотребленй. Словомъ, здесь веюду пре- 
слБдовались собственный выгоды; ‘мертвовать же собою 
отечеству ни у кого не было въ мыслях. Однако, предетав- 
лия Ювпаторпо въ тавомь мрачномл, вид, несправедливо 
было бы обойти молчанемь и тБ услойя, благодаря кото- 
рымъ создалось подобное положен1е. Прежде всего надо 
сказать, что Евпаторя в 1858 году была городомь срав- 
нительно очень молодымъ вт Росси; сй было, если тазь 
можно выразиться, всего лишь 69 лугь. Затбмь, мы не 
должны оставить. безь вниман!я и того, что сь 1478 тода 
до дня присосдииениг къ Россйг.въ 1784 г.) т. е. въ течо- 
ню боле трехъ соть лЬть, она ириладлежала татарамь подь 
сюзеренствомьъ турецкаго султана. Наконеця, въ, 1853 году 
изъ 10—12 тысячь всего населемя Ювпатори—три четвер- 
ти приходились на долю татаръ. № этимь тремь причи- 
намт, которыми до н%которой степени можно объяснить 
низ уровень общественной жизни въ Евиаториг въ эцо- 
ху Крымекой войны, необходимо прибавить еще не малую 
удаленность города оть центров, русской общественной 
жизни. ДЪйствительно, могла ли Евнаторя въ то время 
жить иначе? Мы сказали уже, что на 10—12 тысячу ирии- 
лей Ивпатори—три четверти приходилось на долю ‘татар; 
но это вычислене однако но опредЪляетт, еще цифры рус- 
скаго населеня. ПромЪ русскихъ здЪеь были еще греки, 
нараимы, евреи, армяне и др. Словомь, вт Евпатория ие- 
отрота населошя была видна па каждомъ шагу, и связалу» 
всю эту равноптерстную толпу вмЪетЪ, вь одно цЪлое, не 
было никакой возможности. Татары жили совершенно обо- 
собленной жианио и со времени присоединеня Крыма пи- 
сколько пе сблизились ст русскими. Они занимались мел- 
кой торговлей, ремеслами, необходимыми въ быту татар, 
зыдфлкой кожи и кожевенныхъ издЪши, выдлкой емушекъ, 
ивтотовлешемъ телЪгт, держали кузницы, занимались ков- 
кой лошадой и т. п. Мноме изъ вихъ ходили работал 
на соляныя озера, занимались извозомъ и нагрузкой су- 
довъ. Большая часть татаръ представляла изъ собя бЪд- 
ноту, жившую исключительно физическимь трудомъ, но 
каждый изъ нихъ имфль свою начуту, обыкновенно своей 
работы, и строго держался своихъ единов® рцевъ. Всь они, 
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ва очень малымъ исключешему, говорили только на своемь 
родномъ языкЪ, и поэтому вомт, вто келаль изъясняться 
ст ними безь помощи переводчиков, надо было нвучать 
таларскй ялъеь. Изучене татарскало языка охватило вех, 
такъ что мь концф концовъ и русск, н грешь, и еврей, и 
караимт, во говорили  по-чеигарски. "Татарск й явы пир 
обрфль право гражданства, сталь тосподотвуюндимяь сталиь 
своего рода международным въ Евпаторш, ему не пзмЪ- 
няли дозе въ общественныхь собранмяхь. Сохраиненио на- 
цональныхъ черть у татарь и обособленности ихь но 
мало способствовали мечети, молитвенные дома. Въ Евиа- 
тори и теперь ихъ можно насчитать больше десятка, тот- 
да же чуть ли не въ каждом татарском квартал красо- 
вался высовый минареть. Каждую пятницу правов риые 
собирались на молитву и вообще строго придерживались 
корана. У таларъь были свои итолы, но процень грамот 
ности они давали небольшой. Такова въ общих чертах 
была тлавная часть населен. Остальные 3000 жителой ис 
представляли изь себя, каюъ татары, сплоченной массы, а 
раябивались или ио наональностямь, нли по роду заня- 
И на мелью кружки. Греки, по пренмуществу баркасники, 
держались своего общества; они хорошо сохранили свои 
нащональныя черты и родной языкь. Каранмы, солепро- 
мышленники и боле крупные тортовцы, такжо держались 
твердо сноего общества. Что касается евреевь. то они не 
разбирали обществь и по роду своего ванят?я--фаштгоретва, 
доржались но общества, а дЪла. Но гдЬ же были русс, 
и сколько было ихъ? Русских въ Ювиаториг было мене 
воЪхъ другихъ. Главнымь образомъь то были ‘чиновники, 
судьбой занесенные сюда и служивише въ разныхь обще- 
ственныхь учрожденях; конечио, были и крестьяне, но 
вт, общей сложности русскихъ было все же очень мало. 
Воть изъ какихъ элементовь должна была составиться об- 
цественная жизнь въ Евпатории. Расположенной особия- 
комъ на берегу буриаго Чернаго моря, безь удобнаго и 
боле или менфе постояннаго общеня съ другими города- 
ми, съ пестрымъ чуждающимся другь друга насоленомь, 
Евпаторйи не легко было принимать живое участ не толь- 
ко въ политическихь интересах государства, но даже и 
своей городской общественной жизни. Она бьта, так ска- 
вать, совершенно не въ курс дЪла, н именно такою ое 
застала война 1858—1856 г.г. 
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ГЛАВА 1-я. 
Зап города союзниками. БУтетво жителей. 


Задолго до высадки непрятельскихь войекъ въ Крыму 
и занямя Евиаторй: городек® литеели ся не разь замЪчали, 
какь корабли союзнаго флота то показывались подь горо- 
домт, то снова исчезали въ морЪ. Въ первое время жители 
сильно иореполоцгилиеь, заговорнли о войнЪ, зенщины пла- 
кали, но заБмь мало-по-малу воЪ успокоились, и непр\я- 
тельск!е корабли въ виду Евпаториг уже не производили, 
повидимому, на нихъ сильнаго внечатаЪя,-—они привыкли 
кь нимъ; жизнь города текла по прежнему. Такимъ обра- 
зомъ, не трудно было замфтить, что страху» овназор цевь 
быль страхомтъ лнить за настоящую минуту, беят, взглядовт 
на будущее. Появился чужой корабль--они исиутались, 
перенолоитились, засуетились; корабль ушель—все стало по- 
прежнему, развЪ только прибавилось шутливое восномнна- 
не о недавиемь страхЪ. Высиый слой евпаторекаго об- 
щества—люди чиновные, помфщики—такъ сказать передо- 
вые, мало чЪмь въ данномь случаёБ отличалиеь оть про- 
стото народа. Никому изъ нихъ, повидимому, не приходило 
въ голову, что сосБдотво непрятеля можеть грозить если 
не опасностью, то хоть непраятностями. Ни одинъ цомЪ- 
щикъ не позаботился вывезти изъ Ювиаторли хоть что-ин- 
будь изь свосго имущества, ие смотря на то. что у мно- 
гихъ деревни находились не далеко оть города. Это проис- 
ходило не отъ отваги или вфры въ человЪчность ноир- 
теля, а просто оть невфдфШя и наивной беззаботносты. 
Были въ то время въ Евнатори и люди, правильно нони- 
мазийе положен дфлъ, люди дальновидные, но они долж- 
ны были держать языкь за зубами, 

Въ то время я быль въ офицерскомъ чинф, служиль 
столоначальннкомт въ свиаторискомь городовомъ маги- 
страт. У нась носился упорный слухт, что вь Крыму 
долженъ быть сдфланъ дессанть антло-французакихь и ту- 
рецкихь войскъ. Какъ бы въ подтверждене этиху, слухов\», 
мы скоро получили циркулярное предписане озь 'Тавриче- 
скаго Губорнекаго Правлевшя быть на готовЪ кь выЪзду по 
дорогЪ на Перекопь со всфми дфлами, но въ томь лишь 
случа, если дессанть непрятельсюй будеть сдвлань въ 
Евпатории. ВмЪотЬ съ этимь Губернское Правлеше пред- 
писывадо дзлопроизводства не прекращать. ПолузивЪ та- 
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кого рода предписане, мы нс знали, къ кому обратиться 
ва добрымъ совЪтомъ, какъ намь быть, что дЪлать. У чле- 
новъ магистрата напрасно было искать совфта—вс№ они 
были люци очень ограниченные, а изъ купцовъ и мЬщанъ 
р»дко ито былъ грамотнымъ; нЪкоторые не умЗли даже под- 
писать своей фамиши и вм№сто подписи прикладывали 
именныя печати. Что намъ было дЪлать? Мы съ ссерета- 
ремъ магистрата Сергзомъ Григорьевичемь Кузьменко по- 
рЪшили сообща всЪ дфла упаковать въ тюки и быть въ 
полной готовности къ выфзду, тфмъ болЪе, что флоть не- 
праятельсый все чалще и чаще сталъ показывалься продъ 
нашими тлазами. Наши опасенйя относительно того, что 
непр!ятельсвяя суда не напрасно отъ поры до времени на- 
вЪщаютъ Евпаторию, вскорЪ оправдались. 

Помню хорошо, что вь Апр%лЪ м%ЪсяцЪ 1854 г., на тре- 
И день Свфтлаго праздника, въ виду Евпатор!и показалось 
два парохода. Войдя въ бухту, они стали на якорь, ное по- 
дымая однако нащональнаго флага, что требуется обыкно- 
венно отъ каждаго парохода. Стоявшее въ то время на 
евпатор1йскомъ рейдЪ одно русское каботажное судно нер- 
вое замфтило пароходы; шкиперъ его, будучи ув%ренъ, что 
пароходы эти непр1ятельск1е, и что они берутъ курсъ пря- 
мо на него, рЬшиль по добру по вдорову съЪфхать вмЪВстВ 
съ экипажемъ на берегъ и предупредить жителей о грозя- 
щей опасности. Между тЬмъ корабельный смотритель та- 
можни, нзкто Яшниковъ, ревностный служака, не вная, что 
за пароходы пожаловали къ намъ, немедленно съ командой 
отправился опросить ихъ, но поплатился за это тёмъ, что 
вмЪстЪ съ матросами и лодкой былъ взять на пароходь, а 
впослфдетви въ качествЪ плзнника отправленъ въ Лон- 
донъ. Спустя н$которое время, пароходы на нашихъ гла- 
захъ оттянули подальше въ море то каботажное судно, о 
которомъ мы сейчасъ говорили, зажгли его въ виду Евна- 
тори, а сами снялись съ якоря и взяли курсъ по направ- 
лено за карантинный выступъ. Паничосв!й страхъ обуяль 
жителей. На глазахъ у нихъ непр1ятель вырвалъь душтъ де- 
сять жителей, сжегь судно, и самъ ушелъ. ЗачЪмъ все это 
сдзлалъ онъ? Быть можеть, завтра вернется вновь и съ 
большей силой? Наконецъ—то у евпатор!йцевъ возникъ во- 
просъ: что будеть завтра? М%стнеги власти хотя и расте- 
рялись, но все же проявили нфкоторую дфятельность: они 
поручили двумъ донскимъ казакамъ проелфдить по берегу 
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удалене неиртельскихъ судовь. Но можно себ пред- 
ставить весь ужась жителей, когда, часъь спустя, казаки 
воввратились во весь карьер и сообщили, что недалеко 
оть города ненрятель высадижь свои войска на берогь, 
Мноме, узнавъ объ этомь подь свФкимъ вночатльмемь 
только что порежитаго, оставивт, на произволь судьбы свое 
имущество и, захвативъ. съ собою па скорую руку только 
то, что можно было взять, рЬшили бЪжать и бЫжали. Но, 
юь счастйо, вскорЪ выяснилось, что вмфото непруятеля ва, 
тородомт, оказалось на подножномт, корму стадо барановт. 
Тишина возстановилась; поплатились въ этомъ случа липть 
одни легковзрные, имущество которыхъ моментально было 
раехипено цыганами. Конечно, бфжазаше жители скоро 
узнали, что они сдВлались жортвой ложной тревоги; мно- 
116 ияъ нихъ воввратились обратно съ дороги, мноше оста- 
лись ночевать въ степи подъ отирытымъ небомт, а мно- 
тнхь на ночь приотилъ у себя въ доревнЪ Мамай князь 
Меметь бей Балагуковъ, овпаторсюй помфщикь, Онтъ, 
надо отдать ему честь, былъ человзкомъ добрымъ, всегда 
принимал живое участ!е во всЪхъ, иго нуждался и обра- 
щался къ нему за помощью. 

И такъ непраятел ушелъ, но слышно было, что съ 
того времони его пароходы ванялись охотой на купечесыя 
суда, крейсеровали по морю и ловили ихъ. Случалось, что 
пароходы союзныхъ войскъ подходили даже къ евпатор- 
скому рейду, но не входили въ бухту. Въ виду явной опас- 
ности, которая ежеминутно грозила Евпатор!и, нЪкоторыя 
присутственных мЪста по раепоряженю своихъ начальствь 
вывозли архивы въ уфздъ, а казначейство дажо совоЪмь 
выфхало ть Перокопъ. ЗамЪтно было, что ждуть чего-то. 
Съ этого времени важиточные обыватели города мало-по- 
малу пачали пореселяться въ уфздъ, а нфкоторые въ 
Симферополь, Перекоиъ и далфе. Мно:е до своего вывзда 
изъ тородь; опасаясь грабежа со стороны цытганъ и татаръ, 
сдавали на хранене все драгоцфнное имущество подъ на- 
дежные замки честныхъ караимовь. 

Но воть наступило первое Сентября, памятный день 
для Евиаторя. Въ 6 часовъ утра городу дали знать, что 
съ Тарханкутскато маяка вамЪфчено безчисленное множе- 
ство непрАятельскихъ кораблей, которые длинной вороницей 
идутъ по направлено къ Евпатор!и. Не смотря на раннее 
утро, весь народъ поднялся, засуетился;: Много любопыл- 
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ныхь отправнафсь за карантин, откуда можно было луч- 
ше прослВдыть непрателя. Не товоря о банконахъ, пародь 
ввбирамгся на криаши, на церковную колокольню, мечеть; 
словомъ, каждый наперерывь старался выбрать себЪ самыя 
возвышенный мета, чтобы убЪдиться Въ ТОМЪ, ЧТо слы- 
ииыиь. чтобы воочпо увидЪфть непрятельскй флоть. Я не 
менфе другихь быль охвачень общимъ течешемь. Жители 
совнавали, что дая города наступаеть роковой част. ВоЪъ 
были твердо ув®рены, что на этоть разь непрятельсяй 
флот не ограничишея однимъ лнить визнтомт, какъ в, пер- 
вый разь, что нужно тотовитьея въ ОЪгетву; но тЪмь не 
мене никто не спшиль, каждый хоть оставаться до 
конца, выждать развязку. Такое отношеню свиаторйцевъ 
вь наступавшому событпо, я думаю, объясняется очень 
просто. Породъ, вь которомъ не было войска, если не ечи- 
тать слабосильной команды и нФеколькихь казаковъ, раву- 
м\Ъется, не могь сопротивляирься непрятелю; нельзя ке было 
думать, что нопратель, въ свою очередь, станеть воевал 
ст, беззащитным населенемъ. Часовъ въ 18 дня громад- 
нЪъйлий флоть быль у всЪхъ на тлазахь, подходна"ь къ рей- 
ду, а въ 2 часа вся бухта свпалорская и самый рейдь 
были запружены судами. Вто былъ въ Евиатор!и, тот 
знаель, какт, велика тамъ бухта. Видъ сь берега быль бо- 
ие чЪмъ живописень. Мачты корабисй густымъ лфсомъ 
стояли на морЪ, а трубы пароходовъ, дымъ, разная окрас- 
ка кораблей, снасти, поднятые кое-глф паруса—зсе это, 
еще не успЪвшее застыть на мЪстЪ, слегка 3 движеши, 
производило само по себЪ сильное внечатлЪюе. Врядъ ли 
когда нибудь Евиатори приходнлось видфть что-либо 
подобное. Казалось, здЪсь были суда воЪхь видовъ и наз- 
напен\-—пароходы, фрегаты, транспортныя суда, линей- 
ныо корабли и копонерки, на которыхъ массами кишфло 
войсо. Сь берега намъ видно было, кажь мелая суда сно- 
вали то туда, то сюда, очевндно, передавая приказа на- 
чальства. Но воть на глазахъ у насъ нЪфсколько парохо- 
довъ отдфляются оть общей массы, подходять ближе къ 
берегу, открывають люки и готовятся даль по городу залиь. 
Еще нЪсколько. минуть, и наше внимане переносится на 
три шлюпки, которыя несутся прямо на наиту пристань. 
Очевидно, непрятель открытыми люками даль намт понять, 
что его лодки показкут"ь, какъ дЪйствовать ему. Къ этому 
времени на набережную и пристань впаторш собрался 
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буквально весь городъ: и старъ, и малъ, и русск, и св- 
рей, каранмъ и грекь, словомъ, веЪ собрались сюда. При 
этомтъ нельзя было не обрамигь вниманы на татаръ,--оии 
составили отдфльную, большую групиу. Собрааинеь гурь- 
бой, они стояли, перешентывались между собой и зорко 
озирались вокругъ. Ихь злые замыслы не могли ни отъ 
кого ускользнуть, такъ что въ понцф концов жители стали 
бояться больше ихь. чёмъ самого непрятеля. 

Шлюпки все ближе и блние подходили къ пристани. 
Весь народь хлынулъ туда, но напрасно: тамь яблоку но- 
худа было упасть. Впереди всЪхъ у сходней пристани сто- 
яла вся городская власть: коменденть Николай Ивановичъ 
Казначеевъ, городнич!, управляющий таможней н каран- 
тиномъ; здЪеь же былт переводчикт. Въ полной парадной 
формЪ, съ явнымъ волненемъ на лицахъ, въ безмольи вин- 
лись они глазами въ незванныхь гостей и ст, минуты памину- 
ту готовились къ бесвдЪ. Наконець исир1ятельсьйе багры толк- 
нулись о пристань и притянулн иглюнкн, и на пристань, 
также въ полной парадной формЪ, сошли парламентеры от 
трехь державь, каждый со своимъ переводчикомт. БесЪфда 
длилась не долго. Городъ сдался. чКителямъ было предо- 
ставлено полное право оставаться въ городЪ или же въ 24 
часа покинуть его. ЗатВмъ, попрощавигись съ натими вла- 
стями со всЪми тонкостями международнаго прилич1я, пар- 
ламентеры отчалили назадь. Насталь роковой часъ. Въ 
военному губернатору сейчасъ же былъ послант гонецъ съ 
доносошемтъ о сдачЪ города. Каждый долженъ быль рЪшить, 
что дЪлать. Поднялась суета, сборы, приготовлон1я. Но вотъ 
бБда, нигиЪ нельзя было достать подводы. Татары, на ко- 
торыхъ главнымъ обраломь можно было надфяться въ дан- 
номъ случа, вакъ на фурщиковъ, ни за кая деньти не 
соглашались дать своихъ подводъ. Этимъ они, между про- 
чимъ, явно обнаружили свою приверженность къ нашему 
врагу. Что оставалось дзлать? Кло имЪль своихъ лошадей, 
вабиралъ съ собою часть имущества, & кто не имфлъ, тотъ 
долженть былъ шышкомъ искать убЪжища. Разумфется, здесь 
уже нельзя было думать о томъ, чтобы захватить съ собою 
много. Почти все цфликомъ оставалось на разграблоне цы- 
ганъ. И воть черезъ часъ—другой потянулся изъ города въ 
разныя стороны своеобразный караванъ. Многнмъ бЪдня- 
кам, кто во время не усифлъ добраться до деревни, приш- 
лось ночевать подъ открытымъ небомъ. Тутъ еще разъ я 
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помяну имя благороднаго Мометъ боя Балатукова. На этоть 
разт, какть и раньше, онъ откликнулся добрымь сердцемъ 
на народное ОЪдетве и веЪхъ, кого зналь и не вналь, бевъ 
различйя наци, воЪхъ, кто искать у него убфжиища, он 
приотилт, у себя. О БалатуковЪ надо замЪтить, что хотя 
князь этоть быль и мусульманииъ, по душой онъ былъ 
предант, Росми и любилъ руссый народъ. Во время Ирым- 
ской войны онъ оказалъ намъ, русскимъ, большую услу- 
гу; съ увЪренностью можно сказать, что сильному 
влянио, которымъ онъ пользовался среди татаръ, мы 
обязаны сохранен1емъ многихъ русскихъ деревень. ДВло въ 
томъ, что татары тогда, составляя главную часть населешя 
Крыма, отличались гораздо большимт, фанатизмомъ, чЪмъ 
теперь; не трудно было мулламъ поднять ихъ противъ хри- 
станъ. Воть въ этомъ отношени Балатуковъ выступилъ 
ващитникомъ русскихь; онъ во-время сумЪлъ остановить 
общее волнен1е татаръ, и только малая часть ихъ, отъяв- 
ленные баптибузуки, не поддались его увЪщанямъ. Объ 
нихъ мы скажемъ дальшс. 

Такъ начался и прошел первый день памятнаго сен- 
тября. На слЗдуюцщий день мы узнаемъ, что, по распоряже- 
но губернатора, слабосильная команда и казаки отозваны 
въ Симферополь, на полицию же возложено поручен1е уни- 
чтожить хлзбъ въ зернЪ, которато можно было насчи- 
тать до нЪсколькихъ десятковъ тысячъ четвертей въ купе- 
ческихъ амбарахъ. Полишя энергично принялась за это 
дВло, прибзгая къ разнымъ средствамъ безъ различ!я— 
грязи изъ уличныхъ лужъ (Евпатор!я всегда изобиловала 
ими), морской вод и извести. ДЪло иыю бойко, но не ус- 
пЪла полищя до конца довести поручен1е, какъь вдругъ, по 
доносу татаръ, неожиданно явился непр!ятельстйй отрядъ 
и арестоваль въ амбарахъ: городничаго Костюкова, част- 
наго пристава Романа Антоновича Лихошерстова, моего 
зятя, переводчика Михаила Константиновича СЪриго и н%- 
сколькихъ городовыхъ изъ русскихъ. Городовые же изъ 
татаръ усифли разбЪжаться! У меня является туть подо- 
вре, не эти-ли городовые—татары и привели непраятеля. 
Въ числ арестованныхъ былъ также зомломВ рт, Баклановт. 
Ёрестованнымъ объявили, что считають ихъ изм8нниками 
турецкому правительству и всЪхъ ихъ предадутт суду; а 
пока судль да дЪло, ихъ отправили на турецюя суда. Въ 
тоть же день нешятельсяй флотъ удалился изъ Евпало- 


р1и, оставивъ на рейд только нФфеколько судовъ съ коман- 
дой для занятя города. 


ГЛАВА П-я. 


Городъ во власти союзниковъ. Жизнь въ уфздф. Шайка татаръ. Пе- 
правиикъ. Казаки. 


Ка, вечеру 2-го сентября 1854 г. Евпаторя не только 
находилась въ полномь подчинении неплятелю, но къ тому 
времени тамъ даже прочно организовалась городская адми- 
нистращя. По мЪсту расположевя союзныхъ войскъ, го- 
родъ получнль соотвЪтотвующя дълоешя и названа; комен- 
дантомъ города былъ назначенъ Топаль-Омеръ-паша. Весть 
о запялфи торода съ ненмовврной быстротой распространи- 
лась по уЪзду, и съ этого времени сельск!е татары, ие толь- 
ко евпатор соке, но и другихь уЪфздовт, стали ежедневно 
большими толиами направляться въ городъ. Они бросали 
свои аулы и съ фанатическою радостью шли къ своймъ 
единоврцамъ, мечтая о будущемь волитйи Турцит и гибе- 
ли Росом. Но какъ жестоко ошиблись татары, какъ сильно 
поплатились они за свои надежды! СпЪша въ Евпаторно, 
они наскоро брали съ собою только самое цфнное имуще- 
ство да угоняли скоть (случалось, что не весь); что же кал 
састся всего прочаго домашнято хозяйства, собраннаго въ 
амбарахь и ямахъ зерна и т. п.—все это они бросали на 
произволь судьбы. Они думали, что султанъ оцфнитъ ихъ 
преданность и вознаградить каждаго поцарски. ВначалЪ, 
дЬйствительно. надежды татаръ какъ будто и находили себЪ 
оправдан. Турецкое военное начальство, нуждаясь въ 
рогатомъ скотЪ, принимало первыхъ переселенцевъ съ боль- 
итой признательностью, объщало о нихъ доложить султану, 
но затЪмт, съ теченемъ времени, когда зъ Евпатори ихъ 
появилось больше, чЪмъ надо было, отношешя къ нимъ 
измЪнились: цфлыя толны ихъ не находили себф приста- 
ниша, бродили уныло по улицамъ, исполняли разныя тя- 
келыя работы. Положен1е этихъ татаръ было крайне эвал- 
кое. Лишивитнсь всего, что имфли, что скопили цфлыми 
годами, и придя сюда безъ всего, только съ радужными на- 
деждами, которыя всолили въ нихъ муллы, —они здЪсь столк- 
нулись съ горькой правдой дЪиствительности и поникли 
духомъ. Снисходя къ ихъ просьбамъ и безвыходному поло- 
жженно, турецкос правительство наконець рфшило отправить 
ихъ въ Турцио, но и здЪеь имъ не посчастливилось; поса- 
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женныхъ на корабли въ пути застигла стралиная буря, и 
больитая часть ихъ погибла. Вт, то время въ Черномъ мо- 
рЪ бури свирЪиствовали ст, какою-то особенною, необыкно- 
венною силою. Говорять, что въ одинъ штормъ 9-го ноября 
равныхъ нещлительскихь судовъ въ Черномъ и Азовскомъ 
моряхь погибло около двухь соть. 

Что ве дфлали непрятельсыя войска по заняти горо- 
да? Какь и надо было ожидаль, они прежде всего не замед- 
лили отправить свон отряды въ окрестности города на фу- 
ражировку, а зат$мъ принялись за укрЪплен!е своей новой 
стоянки. По тарнизону немедиенно вышелъ приказъ о тому, 
чтобы тЪ изъ начальствующихь лицтъ, кому надлежало, 
выслали на работу всЪхъЪ жителей мужескаго пола отъ 15 
до 50 льтъ. ДЪлать было нечего, и наши не бфжавийе въ 
свое время изъ города евпаторйцы, и старъ и младь, ст, 
лопатами, киркамн, ломамн, кому что было дано, пошли ра- 
ботать изъ-подь палки. Можно думать, что съ ними не 060- 
бешио церемонились, такъ какъ работы закончились вт, са- 
момъ пепродолжительномъ времени. Городъ былъ обнесенъ 
довольно высокимъ валомъ и огражденъ глубокимъ рвомъ. 
Послф этого туркн почили оть своихъ дфлъ и съ нсобык- 
новенно важнымъ видомъ побфдителей предались обычно- 
му кейфу. За чашкой кофе у нихъ, между прочимъ, 9563- 
поворотно было р№шено, что Крыму осталось еще не долго 
ждать до присосдиненмя къ Туршш. Отношенйе турокъ и 
плЪиному коренному населенцо Евпатор!и было, если такъ 
можно выразиться, вполнф севропейскимь. Отпосительно о 
татаръ, которые тазъ косо смотр$ли на русскихъ при за- 
нят1и города, говорили, что они въ тоть же день убили 
нЪеколькихъ хрис\анъ. Я не могу этого подтвердить, но... 
слухом земля полнится. МиЪ передавали даже, кажъ То- 
паль-Омеръ-палта отнесся къ этому. Онъ говорилъ, что хо- 
тя по корану уб1ен1е христанъ, въ особенности во время 
войны съ ними, не представляеть изъ себя ничего предо- 
судительнаго, но надо всегда обращать при этомъ внима- 
н1е на положене дЪлъ. Въ данномъ случа, онъ говориль, 
Турщя ведеть войну съ Росаей нс одна, съ нею въ соювЪ, 
за нес стоять и Франц ин Англ я-государства хрисан- 
свя; при такихъ обстоятельствахь безъ причины избивать 
христанъ, избивать ихъ только лишь потому, что они хри- 
стане, нельзя-—это можеть вызвать ноудовольство среди 
союзниковъ. 
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Вт, то самое время, какт, испрИятель устраивался въ го- 
родф, небольшой отрядъ налнихь донских казаков подъ 
начальствомь есаула Хопорскато спыпиль въ имфне князя 
Воронцова въ дер. Шеихлеръ съ порученем конвопроваль 
транспорть съ имуществомъ князя и охранать его до Цо- 
рекопа. Однако, иь великому прискорбую донцовт, нмь не 
удалоеь исполнить поручен: въ дорог съ ними встрЪ- 
тилея турецкий отряд силою около 1900 человфкъ и потро- 
бовалъ сдачи всего имущества. Хопереюй, видя предъ со- 
бой такую отромную силу турокъ, счелъ ва безуме сопро- 
тнвляться, уступиль имъ весь обозъ, а самъ отправился въ 
Симфероноль съ докладомъ. Это быль первый непр1ятель- 
сый трофей по ванятит города. Этоть первый трофей но- 
прыггеля показал ему, что въ уЪфадЪ все склонялось предъ 
нимт, такъ эко безъ сопротивленя, какъ и въ городЪ. Одна- 
ко несмотря на это союзныя войска не злоупотребляли 
особенио своею силой, и въ тлубь Евлаторискато уЪзда 
они не посылали свойхъ отрядовгь. ПомЪщикамт, при та- 
комъ положени дфлъ пришлось считаться ие столько съ 
самимь непрятелемь, сколько съ разбойничьими шайками 
свопхъ зие сосфдей-татарь. Относительно татарь евпатор!й- 
скнхъ, какъ городекнхь такъ и уфздныхт, можно сказать, 
что они въ общей маесВ со дня прибытия непруятельскихт 
войскь хотя и не могли скрыть своей приверженности къ 
нимт, но все же не выразили ни чфмъ своего озлобленя 
протнвт наигихъ властей и народа. Если ке въ уфздЪ мы 
и вотрфчали съ ихъ стороны трабежи и разбои, то въ дан- 
номъ случаЪ надо считаться съ отдфльными личностями 
безпокойнаго характера, личностями, которыя и.въ мирное 
время проявляли именно эти свои пороки. 

Вт то время я жилъ въ своемъ насифдетвенномъ имЪ- 
ни при дер. Майрикъ. Наступило тревожное время. Изъ 
сосфднихъ деревень намт, каждый день сообщали, что раз- 
бойничьи шайки разгуливають то тамъ, то сямъ, и мы со 
дня на день ждали, котда незванные гости пожалуютъ къ 
намт. Намт передавали, что эти игайки подъ угрозой емер- 
ти тробують у помЪщиковь деногь, угонялоть их скотъ; 
тахъ шамки обходились обыкновенно съ боль'иииствомъ 
хозяевнъ, но не со всфми: иЪкоторымъ чивовникамъ, полп- 
цейскимь п сулейскимт, разбойники въ данномъ случаЪ 
выразили свое особенное вниманю и поставили ихЪ въ 
исключительное положене, но далеко не привилегирован- 
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ное. Въ число этихъ выдфленныхъ попали тВ лица, съ ко- 
торыми талары-грабители имфли свои личные счеты. КромЪ 
того, что они подверглись общей участи грабежа, ихъ свя- 
зали и увели въ Евпатор1ю на работы по укрфиленио го- 
рода. Нкоторымъ изь нихъ, несчастнымъ, дЪйствительно 
приитлось, какь мы потомь узнали, съ лопатой и ломомъ 
болЪе мЪсяца исполнять тяжелыя земляныя работы--копать 
ровъ и насыпать валъ вокругъ города. Слыша так’я вЪети, 
мы все время находились въ нервно-напряженномь состо- 
ян: Нами овладфли и злоба и страхь. Что, если явятся 
сейчасъ бунтовщики и отнимутъ у насъ послЯднее имуще- 
ство? Какую силу мы можемъ противупоставить имъ? Мы 
не могли надъяться на помощь войскъ, такъ какъ во всемъ 
УЪздВ не было ни одного солдата, а свои личныя средства 
для даннаго случая были слишкомъ слабы. Насъ нельзя 
было упрекнуть въ томъ, что мы бевдЪиствовали, не заяв- 
ляни о тровящей и уже наступившей опасности; мы сдф- 
лали все это, но, къ сожалЪн, нали заботы не достигли 
или, и тщетенъ быль трудъь. Это было, помню отлично, 
на другой день послЪ того какъ есаулъ Хоперсвй потер- 
иЪиъ неудачу. Онъ по дорогь въ Онмферополь остановился 
у насъ въ деревнЪ па ночлегь, и тогда же мы порЪшили 
вмВотЬ съ нимъ Ъхать кь губернатору въ Симферополь, 
выяснить ему опасное положене дЪль вт узздЪ и просить 
защиты. 

Кл, этому побудило насъ и сл$дующее обстоятельство. 
Въ ту самую ночь, когда есаулъ Хоперсый съ 100 кавака- 
ми заъхаль въ мое наслЪдетвенное имфн!е вт, дер. Май- 
рикъ, стариий мой брагь Николай Раковь получиль оть 
сосЪда, помвщика Степана Марковича Стулли, записку, въ 
которой онтъ сообщаль, что татары, живупие на его вемлЪ, 
бунтують и избили маогихъ крЪпостныхъ людей до полу- 
смерти, и просилъь прЕВхать на помощь со всЪми братьями. 
Насъ же въ то время было шесть взрослыхъ братъевъ, 
Брать Николай показалъ эту записку Хаперскому, который 
тоть же часть распорядился послать въ защиту Стулли 25 
казаковъ съ унтеръ-офицеромъ, а я также изъявиль свое 
сотлас1е Зхать вмЪстВ съ казаками къ Стулли, тдЪ мы ввя- 
ли еще пять верховыхъ изъ крЪпостныхь людей, и всЪ 
вмЪстЬ отправились въ другую деревню Стулли Кара-Купки, 
ту самую, гдВ бунтовали татары. Но, не доЪззкая до той де- 
ревни, я распорядился оставить казаковь на время въ бал- 
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в» въ недаленомъ разстояни, предупредивъ их», ито я Въ 
случа какого-либо несчасмя вызову ихъ на помощь по- 
средствомъ свистка, а самъ съ 5-ю кръпостными людьми 
позхаль ъъ дер. Кара-Куши, чтобы разузнать причину 
побоища. Когда я въБхалъ въ деревню, то ео вефхъ сто- 
ронъ окружили меня татары, числомъ около 200 человфиъ, 
воЪ вооруженные пиками и съ ножами на поясахъ. У всЪхЪ 
тагаръ шапки были перевязаны бфлыми чалмами; это дока- 
зывало, что они подчинились турецкому начальству, а на 
вопросу, мой, вачЪмт, они избили кр$иостныхь людей своего 
же помфщика Стулли, татары отвЪчали очень трубо, съ не- 
навистью ко мнф, при чемъ добавили, что въ настоящее 
время начальства русскаго ныть, и они сго боле не при- 
зналоть, потому что вастало время турецкаго владычества. 
Затфмъ татары объявили мнЪ, чтобы я по добру и по здо- 
рову убирался обратно туда, откуда преВхаль. Тогда я сталъ 
упрекать ихъ, говорилъ, накъ имъ не совфетно бозъ всякой 
причины измВнять русскому правительству. Въ это время 
мног!е изть татаръь набросились на маня и на крЪпостныхь 
людей ст ругательствомъ и нанесли довольно чувствитеяь- 
ные побои плетьми и палками, къ которымъ были придЪ- 
ланы пики. Чувствуя себя крайне обиженнымь, я началь 
давать условные свистки. Тогда козаки явились номедлен- 
но, и началась общая потасовка. Татары, увидя казаковъ, 
скоро усмирились и начали разбЪгаться; но замЪфтивъ, 
что они съфажаются съ другихь емежныхь деревень 
зорхами, и предвидя, что намъ угрожаеть опасность, звов- 
вратились мы къ себЪ и сообщили обо всомтъ есаулу Хо- 
перскому. 

На друтой или на трет!и день я, Хоперсюй, бывний сек- 
ротарь полищи Димитрый Антоновичь Лихошерстовъ и 
вольнопрактикующий докторь Николай Ннколаевичь Омир- 
новъ предстали предъ губернатора. Губернаторомъ быль 
Песлель. Доведя до его свфдвн!я, что въ уЪфздЪ у насъ 
не покойно и что мы пиитены всякой возможности защи- 
щаться отъ грабителей татаръ, въ заключене мы просили 
дать УЪзду военную охрану. Губернаторъ выолушалъ 
наст, до конца, и когда мы, окончивъ рфчь, приготови- 
лись пожимать лавры нашей заботливости о кра, онъ 
мнотозначительно намъ отвЪтилъ: „Татары не грабятв, не 
бунтуютъь и бунтовать не будуть,—бунтуете зы“! ПослЪ 
такого према намъ ничего не оставалось, какъ удалитвея 
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вынося самыя грустныя впечатлЪн1я. Хоперсв! доложилъ 
объ этомть по начальству. 

Съ поникшей головой, незаслуженно оскорбленные гу- 
бернаторомъ, мы возвратились домой. Я взасталъ у себя 
дома вое благополучно; но слухи о грабежахъ но утихали. 
Волей—неволей приходилось готовиться въ ъстрЪчЪ татар, 
разрабатывать планъ оборонительнаго положеня. На ночь 
мы р№шили выставлять наружныхь караульныхь съ дуби- 
нами, а сами деря:али наготовВ изъ огнестрфльнаго оружя 
сдинственное ружье, такъ какъ у насъ кромЪ него ничего 
другого не оказалось. Въ общемъ наше осадное положен1е 
не могло представлять ничего утЪшительнато. 

Ожиданямъ нашимъ суждено было скоро сбыться. 
Какъ-то вечеромъ мы замЪтили двухъ верховыхъ, которые 
направлялись прямо на нашу эконом1ю. Еще нЪсколько ми- 
нуть, и предъ нами явились на лошадяхъ два здоровыхъ 
татарина, хорошо вооруженныхъ. За поясами у нихъ вид- 
нфлись кинжалы, сбоку висЪли сабли; ихъ бараньи шапки 
украшала чалма. Съ первато взгляда мы поняли, что это 
били за люди и что имъ надо Подойдя поближе, я увналь 
вь нихъ поселянъ отдаленной деревни; я съ ними даже 
былъ немного знакомъ, но на этоть разъ они не призна- 
зались. Повдоровавигись съ нами, они довольно мирно зая- 
вили, что ихъ послало турецкое правительство ва „контри- 
бущей“, на основаши чего, исполняя волю султана, они 
требують выдачи всего скота, а на случай, если имъ скота 
сейчасъ же не дадутъ, то они немедленно призовуть турец- 
кя войска и тогда уже силою возьмутъ не только скотъ, 
но и все имущество. Какъь быть? Я хорошо владЪлъ татар- 
скимъ языкомъ и вступиль съ ними въ дипломатичесве 
переговоры. Я убЪфждаль ихъ оставить насъ въ поко%, го- 
ворилъ, что мы жители мирные, что мы никогда не дЪлали 
зла татарамъ, жили съ ними всегда хорошо, помогали имт, 
что мы люди не богатые, у нась многимъ нельзя по- 
живиться, и что если они возьмутъ нашу, скотъ, то мы ос- 
танемся нищими. Я предлаталъ имъ отказаться отъ своих 
требований, войти кь намъ въ домъ, быть наптими гостями 
и разсталься друзьями. Однако, какъ я ни старался, мои 
узъшан!я на нихъ не дЪйствовали. Видя это, я попытался 
прибётгнуть къ послздней мирной мЪрЪ и обратился къ по- 
селянамъ-татарамъ налией деревни съ просьбой, чтобы они 
усовВстили этихь негодяевъ; но поселяне, боясь навлечь 
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на себя ихъ неудовольств!е, отказались бесфдовать съ ними 
и попрятались въ своихъ домахъ. Что оставалось дЪлать? 
Говорить дальше, тратить слова попустому я находилъ лиш- 
нимъ. „Ну, сказаль я имъ, если не хотите быть порядочны- 
ми людьми, оставайтесь здЪсь, а намъ пора до двора“. Оъ 
этими словами я вошелъ во дворъ, за мной послЪдовали 
также два моихь брата и прислуга. Мы заперли ворота. 
Татары слЪзли съ коней, обнажили шашки, остались за скот- 
скимъ дворомъ и стали вполголоса совьщаться. Понимая, 
как важно намъ знать, о чемъ они совЪщалются, я, не те- 
ряя времени, тихо забрался въ загонъ и сталь прислуши- 
ваться къ ихъ разговору. Въ это время совсфмъ стемнЪло. 
Хотя съ трудомъ, но все же мнЪ удалось усльшпать, что 
они говорили о неудавшейся попыткЗ грабежа и собира- 
лись призвать къ себз на помощь другихь своихъ товари- 
щей. Озлобленный такой дерзостью татаръ, я ужъ хотВлъ 
было выйти къ нимъ и пригрозить ружьемъ, какъ вдругь 
они засуетились, вскочили вмигь на пошадей и понеслись 
зуда-то карьеромъ. Что случилось? Мы всЪ выбЪжали за 
орота—всадники исчезли, но съ протизуположной сторо- 
ы слышился лошадиный топотъ и фырканье коней. Каза- 
ось, цзлый отрядъ приближался къ внамъ. Наступившая 
туже темная ночь навфяла на наст тоже темныя, мрачныя 


тувства. Что оставалось намъ предполатать, какъ не то, 
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Е что къ намъ приближается больигая шайка, татаръ, которая 


долго говорить не станетъ, ограбить насъ, оставить безъ 
всего. Наступииа мучительная минута неизвфстности. Но 
воть уже стали видны силуэты, слышенъ стукъ шашекъ. 
Звучно раздается команда: „Стой! Слзай!“—и предъ нами 
донсше казаки. Трудно представить себЪф радость, съ кото- 
рой мы встрЪтили своихъ спасителой; женщины пла- 
кали. Теперь намъ понятно стало, почему вмигъ ускакали 
грабители. Хотя радость и охватила меня не мене дру- 
тихъ, но я все же не переставалъ. находиться подъ впеча- 
тлЪюемъ только что пережитой злобы противъ дерзкихъ 
татаръ. Чувство мости разыгралось во мнф. Второпяхъ я 
разсказалъ есаулу, начальнику казаковъ, о томъ, что было 
поредъ этимъ, и убфдительно просилъ его немедленно по- 
слать за татарами потоню. Казаки живо вокочили на ко- 
ней, я указалъ имъ дорогу, и они помчались. Но грабите- 
ли успфли скрыться. Будь это раньше минуть на 16, мы 
навЪрно имфли бы на этоть разъ удовольстье видфть ихъ 
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за, ту де ночь вторично. Здфеь я разскажу п о свосмъ 
участи въ этой погон$ за татарами. 

`° Кажь только мысль о преслфдованш татару, зародилась 

во мнЪ, я иистиктивно рЬшиль Ъхаль вмЪетЪ съ казаками, 
руководить имн и по крайней мЪрЪ быть свидЪфтелемь того, 
как, изловять негодясвь. Съ этою цфлью я бросился въ 
конюшню. наскоро осфдлалъ свосго пюбимаго верховото 
коня и пустился волЪфдъ за казаками. Порвыя минуты я 
летБлъ очертя голову, ни на что не взпрая, но дальше, 
дальше сталь замъчаль, что моя лошадь какъ то особенно, 
необыкновенно шла галопомъ. Я употребляль всЪ усиля, 
стараясь прибавить ходу; билт лошадь плетью, давалъ сй 
пенкеля, но вес было напрасно —мало того, что лошадь 
шла прыжками, она начала бить задомъ, трястись. Такъ 
проЪхалт, я версты дв; каваковъ, конечно, и слЪдь про- 
стылъ. Огорченный неудачей, я. остановилъ лошадь, слЪзъ 
ст, ноя и сталть внимательно ее осматривать. Со мною ни 
разу не случалюсь ничего подобнаго. Фадилъ я отлично, 
свою лошадь зналъ хоропю, а тутъ, какъ на ОЪду, вмЪето 
Ъады выпити кавя-то акробатичесяя упражнеюя. Оть сдф- 
ланныхь двухъ верстъь я былъ совсмъ разбить, а лошаль 
тяжело. дышала, соифла и вся дрожала. ОсмотрЪлъ я сФдло, 
уздечку, удила-—втъ порядкЪ все. Наконець-то въ темноть 
я замфтилъ, что бЪдная лопгадь была спутана на передшя 
ноги. Вее объяснилось. аль мнЪ стало коня, хотлъ я 
ссйчась же распутать сго, но тутъ оцять неудача—ири мн 
но оказалось ничего такого, чЪмъ бы я могь это сдфлалть. 
Наеилу я пмикомъ добрался домой, измучивъ такимъ обра- 
зомъ себя и лошадь совершенно напрасно. ВелЪдь за мной 
вернулись казаки. 

Вею ночь напролеть въ нашей экономи на рацостяхъ 
почти никто не спалъ. Казаки ва дружеской бесфдой раз- 
сказывали о своихь походахъ, о томъ, что дВлалось тамъ, 
ГДЪ они проходили и т. п. и въ свою очередь слушали 
наоъ. На другой день рано утромъ, не смотря на то, что 
мы провели ночь безь сна, я и брать мой Дюнияй Сав- 
вичъ взяли съ собой нЪсколько преданныхъ слугь и, съ 
разрЪшеня есаула, отрядъ изъ 12 казаковъ, ивывхали искалъ 
тЪхь двухъ разбойниковъ, которые въ прошлый вечеръ такъ 
перепугали насъ. Мы направились прямо въ аулъ, гд жили 
эти грабители. Такь какъ ауль этотъ находился довольно 
далеко оть.нашей деревни, т0 мы только кь вечеру праВ- 
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халн туда. Увидя насъ, татары попрятались по избамт; на 
наши вопросы, гдф скрываются разбойники, и на требова- 
не выдать ихь они отвЪчали очень углончиво, отговари- 
вались невнанемъ и т. и. Очевидно было, что словами оть 
ннихь ничего не добьешься. Не возвращаться зе нам съ 
пустыми руками. Казаки пустили въ ходу, ногайки, дали 
зали нФеколькими холостыми зарядами и стали тровить 
полн ипимь разорешемъ деревни, если не будуть выданы 
преступники. Татары, увидЪвь, что казаки игугить не нам$- 
рены и, дЬйствительно, не тратят слозъь по пустому, въ 
страшномъ испугЬ исполнили наше требоване и выда- 
ли разбойников. Только на другой день мы торжественно 
возвратились вт, деревню и привезли на татарской арбъ 
подъ надожиымиь конвоем двухъ связанныхт, такъ недав- 
но бывшихт, у насъ негодяевь. Есаулъ пе задумался выб- 
рать для нихъ наказанье: онъ приказал ихь разложить 
и избить ногайками до полусмерти, а затБмъ, уже на трс- 
т день, когда они пришли въ себя, онъ отправиль ихъ 
въ симферопольсый тюремный взамокт. Избавивигись отъ 
двухь разбойннковъ, мы въ тоть же день распрощались съ 
казаками. Не смотря на нашу просьбу прожить у насъ еще 
нЪсколько дней, казаки отправились дальлле усмирять та- 
таръь, ссылаясь на то, что уфздъ большой, шаекь мното, & 
ихъ, казаковь, только 2 отряда, по сотнЪ въ каждомъ; узз- 
кая, они дали слово наз щалъь насъ, и мы должны были до- 
вольствоваться только этимъ. 

Сильное впечатлЪн1е на мирныхъ сельчант-татаръ на- 
шей доревни произвели казаки; бЪдные такъ испугались, 
что въ продолжоне воЪхъ трехъ дней, въ которые жили у 
нась казаки, ни одинъ изъ нихъ не выходиль изъ своей 
избы. 

Казаки ушилн. Жутко намъ стало. Да и въ самомъ дЪлъ, 
кто могь бы чувствовать себя иначе на нашемъ м$стЪ, 
живя бокъ о бокъ съ татарами, послЪ того еще, какь мы 
вырвалн изъ ихь среды двухъ человёкь. РазвЪ этимъ по- 
слфднимъ обстоятельствомь мы ис могли въ смутную пору 
вызвать у нихъ противъ себя негодованьс? РазвЪ нельзя 
было предположить, что они ршили намъ отомстить ва, 
своих? Мы стали бояться даже мирныхъ таларь. По на- 
шимтъ разсчетамт, намъ нельзя было безь серьевнаго опа- 
сеня оставаться дальше въ своей экономи съ хозяйствомъ, 
и потому намъ ничого не оставалось длать, какъ въ тотъ 
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же день, немедленно, забравъ весь скоть и цнное имуше- 
ство, перезхать въ сосфднюю деревню Джебассу къ нашему 
родственнику Степану Марковичу Стулли. 


Степанъ Марковичъ Стулли былъ очень радъ нашему 
прЁВзду или, вЪрнЪс сказать, пере%зду, такь что къ обще- 
му нашему удовольствшо мы зажили немного покойнЪе. 
Наше новое убЪжище было гораздо болфе населено, да къ 
тому же населеве состояло главнымъ образомъ изт, рус- 
скихъ, помфщичьихь крестьянъ. Для охраневя себя отъ 
набЪга татаръ на каждую ночь мы назначали нфсколькихъЪ 
дежурныхъ вокругъ деревни, а скотть выгоняли на пастби- 
ще только днемъ и не далеко отъ деревни, чтобы талары 
не угнали его. Такъ мы прожили довольно покойно боле 
недфли. Насъ не тревожили, хотя попрежнему носились слу- 
хи, что татары не унимаются. 


Тяжело было намъ жить въ то время. На всЪхъ зам 
но отражалась война. Общее подавленное состояне, уны- 
н!е царило вокругъ. У всЪхь явилась апамя къ дЪлу; казн- 
дый жилъ, не зная, что будеть завтра, созназая, какъ тя- 
жела жизнь бЪдныхъ севастопольцевъ. Это послЪзднее сзжке- 
минутно давало о себЪ знать. Грохоть и гулъ пушект со- 
вастопольской канонады доносились къ намъ и въ яркихъ 
краскахъ рисовали всЪ ужасы. войны. Даже теперь мнЪ 
подчасъ становится сумно, когда подумаешь о пережнтомть. 
Въ это время разнссся слухъ, что турецыя власти назна- 
чили день для казни нашихъ евпаторИцевъ, о которыхъ 
мы уже говорили. Этотъ слухъ окончательно убиль насъ, 
такъ какъ одинъ изъ арестованныхъ Романъ Антоновнчъ 
Лихошерстовъ былъ нашимъ близкимъ другомъ и родотвен- 
никомъ; онъ былъ женатъь на моей сестрЪ, которая въ то 
время жила вмЪстЪ съ нами у Стулин. Трудно описать, 
какъ несчастная женщина горевала. Часто съ груднымъ ре- 
бонкомъ на рукахъ она удалялась далеко за деревню и тамть, 
истощивъ всЪ слезы, не знала, какъ заглушить свою боль 
въ душЪ по муж. БЪдной ей и днемъ и ночью рисовался 
образъ мужа среди варваровъ-турокъ; она представляла себЪ 
ето холодный обезображенный трупъ и т. п. Мы утЬшали 
ее, говорили, что слухи ложны; не можеть быть того, что- 
бы союзники допустили такое звфретво, позволили убить 
людей, которые кромЪ исполнен1я своего долга ничего не 
сдфлали. Сестра немного успокоится, забудется, но потомъ 
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опять начнетъ попрежнему грустить, терзаться п рыдать 
какъ надь покойникомт. 

Въ то самое время, когда сестра моя такъ горячо опла- 
кивала своего плЪннаго мужа, онъ находился дфиствитель- 
но на краю гибели; но спустя нфкоторое вромя, когда 3 
административном управлении Евпаторш произошла пере- 
мЪна, положеню Романа Антоновича Лихошеретова совер- 
птенно измЪнилось. Произоисю это воть почему. На мЪето 
Топалъ-Омерь-паши комендантомт, города навначили одно- 
го французскаго адмирала, ири которомъ адчотантомт и 
переводчикомь состожль полякь Токаректи. Этоть 'Токар- 
сый вокорЪ женился на дочери судьи евпаторискаго уЪвд- 
нато суда Марли Ивановн Вшииевецкой; Вишневецкая же 
была знакома съ Лихошерстовымь и, узнавь о ого несча- 
стномъ положен, просила мужа помочь ся знакомому илЪн- 
нику. Вообще Вишневецкая въ то время много заботилась 
объ участи евпаторИцевъ, и многю не разъ говорили ей 
спасибо. Не знаю, блатодаря ли Вишновецкой илн другой 
какой причинЪ, мнЪ новфдомой, но плфннымъ скоро объя- 
вили о помилован и взамфиъ повЪшен!я отправили ихь 
воъхь немедленно въ Пондонъ, гдЪ они проживали на воль- 
ныхъ квартирахъ и получали хорошес содержан1, настоль- 
ко большое, что Лихопоеретовъ часто, не стЪеняя себя, вы- 
сылалъ деньги своей змонЪ. ВсЪ онн, евпаторйсвяе илЪфн- 
ники, вернулись въ Евпаторшо по заключении мира въ 
1856 г. живыми и вевредимыми. 

Ворнемся въ дер. Дэжзабассы. Я скавалъ, что больше 
нодфли въ ней мы прожили сравнительно покойно, никто 
изъ татаръ насъ не тревожиль; но вдругь однажды, чавовъ 
въ 12 дня, выважають къ намъ во дворъ душъ 20 верхо- 
втхт, здоровеннфйщихъ татаръ, въ чалмахь, съ вилами и ко- 
сами. Съ крикомъ и шумомъ стали они вывываль помфщи- 
ка и требовать выдачи всего ротатаго скота, а въ случа 
отказа грозили общимъ разоренемъ, поджогомъ и смертью, 
Положене помфщика было ужасное, да и наше но лучше, 
такъ какъ наить скоть находнлея туть ше. Опять я высту- 
пилъ къ нимъ съ рЪчью, но они и слушать меня не хотЪли. 
Дали они намъ на размыитлеше поль часа, а сами разби- 
ли помфщи\Й кабакъ и начали пить водку. Мы тЬмъ вре- 
монемъ обратились ва помощью въ крестьяналгь, прося их 
вооружиться и прогнать буйныхъ татаръ, которые, кстати, 
были уже пьяны. Но крестьяне не откликнулись на зовь 
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помфицика: татары предупредили ихт раныше, чтобы они 
не вступались ва господь своих, п въ такомь только слу- 
чав позволили имъ разсчитывать на неприкосновенность 
своего имущества. Крестьянамь пичего больше не надо 
было, и все время они оставались разнодунтными зрителями 
событий. Чло оставалось намь дфлать посяЪ этого? СкоБия 
сердце я сталь упрашивать и умолять татаръ, чтобы они 
не брали скота; вмфсто него я предлагал имт, деньгами 
150 рублей. Один изъ нихъ, повидимому, готовь быль 
сотласиться на компромисеь, но друе неотстуино продол- 
жали требовать скота и яЪали въ драку. Наконець мы ос- 
тавили ихь во дворЪ, заперлись въ домЪ н р\Ъшили не вы- 
ходить. Наши предположения относительно тото, что пьяные 
татары, можеть быть, безь наст, постоять, постожеъ и ни 
съ чЁмъ уйдутъ къ другимъ помфщикамьъ, не оправдались. 
Равбойники стали ломать двери. Ноложене наше станови- 
лось очонь серьезнымь. Безь сомнЪня, татар можно было 
бы задобрить деньгами, но съ другой стороны, кто моттЪ 
поручиться, что это послфдняя пгайка, что на слфдуюций 
день не ирЁВлутъь друге съ такими же требованями. Это 
обстоятельство больше зсего ватрудняло Степана Марко- 
вича Стулли. Онтъ предпочиталь лучше лишиться всого 
скота, чфмъ откупаться деньгами, такт какъ потом, очень 
можоть быть, придется отдать и скоть, а въ концЪ кон- 
цовъь остаться безъ денег и скота. Я стояль ва откупъ. 
Надо было обладать болыпимъ хлоднокровемь, сдержан- 
ностью и настойчивостью, чтобы одолфть разногласе буй- 
ныхъ татаръ. Но хвастаясь скажу, что посл больших 
усиий я достигь этой цЪли. ПослЪ долгато спора, крика и 
шума, татары согласились взять вместо скота 150 руб. со 
Отулли и 50 руб. съ меня. Нечего было дфлаль, пришлось 
отдать деньги и только такимъ образомть спасти скор. 
ПослЪ разсчета грабители съ иЪенями и крикомъ оставили 
напгу деревню и направилиев иъ другим. 

ПМАхь изъ помфщиковъ, кто не даваль имтъ» вымогас- 
мой контрибуши, онн подъ конвоемъ отправляли въ Ювиа- 
тор!ю иъ коменданту Топалъ-Омеръ-пали подул» "Ъмъ блато- 
виднымъ предлогомъ, что эти помфищики не имо от 
коменданта свидфтельства на свободное проязиваяйе ть уф в- 
дЪ. Я припоминаю, кто изт, такихл, помфщиковь подвергся 
насил!0: дворяне—Андрей Весницюй, Константинъ Нико- 
холаевичь Яницъ-оглу, Миханль Ставровичт, Маркажовъ, 
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АлексЪй Никифоровичъ Бендебери, РЬшетиловъ и др. Ко- 
менданть города въ такомъ случаЪ обыкновенно не задер- 
живалтъ никого, но тацъ было не всогда, бывалн исключен!я; 
воть, напримЪръ, что случилось съ арендаторомъ дерев- 
ни Кудай-Гуль Михаиломъ Елеаваровичемь Муратовымъ. 
Муратовъ прЁБхалъ къ коменданту верхомъ на своемъ чуд- 
номъ арабскомъ кон%. Комендапту очень понравился конь; съ 
большимъ внимашемъ онт, сталь осматриваль ого, восторгал- 
ся имъ и равспрашивалт, хозяина, сколько лЪть коню, какой 
онъ крови и т. п. По всему видно было, что паша вызы- 
валь Муратова на подарокъ, но Муратовъ дфлаль видъ, что 
не понимаетъ намековъ. Тогда Топалъ-Омеръ-паша безъ 
обиняковъ просилъ подарить ему коня. Муратовъ на отр№зъ 
отказался, ва что и поплатился арестомъ. Не извЪстно, 
сколько времени Муратовъ сидфлъ бы подъ арестомт, если 
бы на мЪсто Омеръ-паши не назначили французскаго адми- 
рала. Этоть новый коменданть немедленно освободить мно- 
тихъ арестованныхъ, въ томъ числ и Муратова. 

Къ числу помфщиковъ, которые не поддавались угрозам 
шайки, принадлежалъ, между прочимъ, узздный судья твари 
капитань Яковъ Михайловичъ Отойковичъ. Яковь Михайпо- 
вичъ, когда къ нему прУВхали татары съ извЪстными уже 
намъ требованйями, не только отказался исполнить ихъ, но 
даже предупредилъ угрозы татаръ и объявилъ, что будеть 
стрфлять, если они не оставять сейчась же его въ покоф. 
ЗдВось сказался военный духъ капитана, и не только на сло- 
вахъ, но и на дфлЪ, ПослЪ двухъ-трехъ выстрёловъ Якова 
Михайловича татары разсыпались, кто куда, но не далеко, 
и туть же стали готовиться поджечь экономичесвя по- 
стройки и домъ, гдВ жилъ Яковъ Михайловичъ. Татары на- 
вЪрно не задумались бы именно такь отомстить Стойко- 
вичу, да, къ счастцо, въ это время среди нихъ появился 
преданный слуга помфщика, экономичесвй приказчикъ 
Кая-бай. Воть благодаря-то этому Кая-баю уже готовые 
подпалы были разбросаны, и экономя осталась цфлой. Од- 
нако шайка все же нс оставила въ покоЪз Стойковича; она 
потребовала. во что бы то ни стало, чтобы онъ позхалъ въ 
Евпаторию опять къ тому-же коменданту Топалу. Ради Кая- 
бая грабители сдЪлали ему уступку, или дали своего рода 
льтоту, по которой его сопровождаль не конвой, а одинъ 
Кая-бай, Стойковичъ позхалъ въ Евпатор!шо и до заключе- 
ня мира просидВль тамъ въ плзну. 
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Насколько я помню, съ оставлен!емъ комендантскаго 
поста Топаломъ-Омерт-пашей шайки перестали безпокоить 
русскихь помфщиковь неирятнымт, путешествнемъ въ го- 
родъ. Какъ видио, этому не сочувствоваль французсвй 
адмираль. Что же касается уЁфзда, то тамъ и при немъ шай- 
ки но унимались. 

Мы продолжали жить въ д. ДжабассВ. Посл% того какъ 
мы откупились оть татаръ-грабителей и шайка оставила 
нашу деревню, С. М. Стулли, чтобы но раздражать своих 
крестьянт,, которые таль коварно поступили съ нимъ во вре- 
мя набЪга шайки, до поры до времени рЬшилъ благоразум- 
но молчать и не выражать по отношенйо къ нимъ своего 
тнЪва. Проживъ послЪ этого еще съ недЪлю въ постоянной 
тревог, мы наконець увидфли у себя давно желанныхъ 
казаковъ; однако наслаждаться покоемь подъ ихъ надеж- 
ной охраной намъ пришлось но долго: они только перено- 
чевали у насъ, а на слЗдуюций день узхали въ соседнюю 
деревню. Много они говорили намъ про нашу же узздную 
жизнь и своими разсказами напугалин еще больше трусли- 
выхъ. И прибавляли они, правда, ради краснаго словца, не 
мало, но надо сознаться, что много было горькой правды 
въ ихь самодовольныхъ разсказахь. Они разсказали намтъ, 
между прочимъ, подробно о свосй серьезной стычкЪ съ та- 
тарами при деревнз Тепий, гдз имъ пришлось имЪть дфло 
съ большою шайкою татаръ, вооруженныхъ вилами и коса- 
ми. Тамъ въ свалкЪ одинъ казакъ чуть ли не остался уби- 
тымъ, & есауль былъ раненъ въ голову. Казаки не оста- 
лись въ допгу,—въ конц концовт, они пероловили воЪхъЪ 
виновниковъ бунта, избили ихъ ногайкамин до полусмер- 
ти и дако сожгли часть деревни. Мы слушали казаковъ, но 
и казакамъ было о чемъ послушать насъ. Имъ очень не 
понравился поступокъ налнихь крестьянъ во время набЪга 
татаръ, и они рады были учинить расправу съ тремя изъ 
нихъ, по случаю, который представился имъ въ ту же ночь. 

Это произошло такъ. По зазеденному обычаю у каза- 
ковъ, если имъ приходилось ночевать въ какой-нибудь де- 
ревн%, они выставляли отъ себя на ея окраинахъ сторо- 
жеозвую цфпь для предупрежденя мотущихъ быть вне- 
ваиныхъ нападенй. Расположившись у насъ, они сдЪ- 
пали то 2ке самое. Въ эту самую ночь три крестьянина С. 
М. Стулли. задумали совершить ночной набфгъ на баш- 
танъ, навороваль арбузовъ. Захвативъ съ собой мВшки, они 
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тайкомъ вышли изъ деревни часовъ въ 11 ночи. Затфмъ, 
придя вполнЪ благополучно на баштанъ и назвшись тамъ 
досыта арбузовъ и дынь, они набили ими полные мышки 
и поплелись обратно. Тяжесть у нихъ была не малая, а до 
деревни приходилось тащиться еще вереты двЪ съ полови- 
ной. Видять они, пасутся спутанные кони. Не долго думая, 
крестьяне наши распутывають ихъ, накладывають на нихъ 
мЪшки, садятся сами и Ъдуть Въ деревню. Но вотъ передт, 
ними казакъ: „Вто Здету?“ ОтвфтанЪтъ. „Вло Ъдеть?“ опра- 
шиваеть казак второй разъ. ВмЪсто отвфта, что Фдуть 
свои, испуганные воры пустились отъ казака въ степь. 
Казакъ подаль свистокт, поднялась тревога, затфмт, погоня, 
и въ результатЪ что же? Воровъ поймали версть ва 10 оть 
деревни и привели домой, а утромт доложили есаулу о томъ, 
что было, и привели воровъ. Есауль попросилъ собрать 
престьянъ и, когда всЪ собрались, началъ стыдить ихь за 
то, что они не защитили своего помфщика въ трудную ми- 
нуту набЪга грабителей-татарт, а какь на прим$ръ постыд- 
наго отношеня ихъ къ своему помфщику, указалъ на во- 
розство съ его баштановь. Въ заключен1е, въ присутствл 
всЪхт, не смотря ни на кашя мольбы пойманныхъ кресть- 
янъ, онъ приказаль здфеь же изрядно выпороть воровъ, 
приговаривая: .воровать у барина умфешь, а защищать ого 
нес хочешь?“ ЗатЪмъ, грозя натайкой, онъ распустиль кре- 
стьянъ. Слова есаула и натайка сдФлали свое: послЪ этого 
крестьяне стали очень послушны и безпрекословно угож- 
дали помзщику. Казаки уЪхали, и мы опять остались одни, 
попрежнему боясь татаръ и ожидая ихъ набЪга. 

Вь октябрЪ м$феяцЪ 1854 года подалъ я докладную ва- 
писку начальнику блокады подъ Евнаторлей барону Корфу 
съ просьбою о содЪфйстви мнЪ въ поимкЪ всЪъхъ тЬхъ лицщь 
ивъ шайки татаръ, которыя, разъфзжая по уфзду, получали 
оть помЪщиковъ деньги въ свою пользу подъ предпогомъ 
контрибущи для Топалъ-Омеръ-паши, волфдотвю чего ба- 
ронъ Корфъ назначилт, есаула (фамищи не помню) и 96 ка- 
ваковъ, которымъ было предписано, по указанйо моему, из- 
ловить шайку грабителей-татаръ и доставить ихь въ дер. 
Оразъ, гдЪ была квартира барона Корфа. Тогда я съ братр- 
ями Николаемъ и Дюнисмемъ, совместно съ есауломъ и ка- 
ваками, разтфежая по уззду, изловили въ дер. Тузлы Амя 
и Аблева, а въ дер. Такилъ Абдурамана-хырсызт (воръ) и 
отправили ихъ въ дер. Оразъ, откуда эти татары были вы- 
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сланы въ Симферополь, а затёмъ на жительство въ Курскъ; 
остальныхъ же изъ шайки татаръ мы не могли разыскать, 
потому что они успфли порефхать въ Евпаторцо и тамъ 
сдались турецкому правительству. 

Вт ноябрЪ 1854 года руссая войска и казаки отбили 
въ окрестностяхъь Евпатори бывших на подножномъ кор- 
му овецт, примВрно до 25 тысячъ, и рогатаго скота, потиа- 
дои и верблюдовъ болЪе 200 головъ, и всЪ эти живот- 
ныя, по распоряжению генералъ-лейтенанта барона Корфа, 
были отправлены въ Севастополь для продовольствия рус- 
скихь войскъ въ соировождени станового пристава Евпа- 
торйскаго уЪфвда, есаула и 50 казаковъ. Во время слЗдова- 
ня однако эти животныя дорогою безпрепятственно прода- 
вались разнымьъ лицамъ по баснословно дешевой цфнЪ, а 
именно: овцы по 20 коп., рогатый скотъ и лошади по 1р., 
а верблюды по 2 руб. Хотя означеняая распродажа и про- 
изводилась по дешевой цЪнЪ, но желающихъ покупать было 
очень мало, потому что каждый покупатель подозр%валь, 
что эта продажа была незаконной, что впослёдети и 
было доказано тВмъ, что становой приставъ былъ преданъ 
суду и удаленъ отъ должности. 


Вспоминая все пережитое въ то время, теперь я вполн® 
безпристрастно могу сказать, что наши татары во весь пер!- 
одъ крымской войны не заслуживали ни одного справед- 
ливаго упрека. Бывши полными хозяевами у%зда, гдЪ небыло 
ни одного представителя администращи и ни одного сол- 
дата вь продолжене нЪоколькихт, мЪсяцевъ, подстрекасмые, 
какъ мнЪ было извЪстно оть самнхь татаръ, фанатически- 
ми пропов$дями турецкихьъ муллъ, они однако были кротки 
и умБренны на столько, на сколько умЪренна едва ли была бы 
на ихъ мЪстЪ какая-нибудь другая народность. Мало того, 
они, по обыкновенио, отбывали безъ малЪйштаго побуждце- 
ня воЪ земсвыя повинности, безпрекословно отдавали на- 
тимъ войскамъ сЪно, солому и не спорили, когда отбира- 
ли у нихъ послЗднюю овцу или курицу, а это, къ нашему 
стыду, случалось очень часто. 


У насъ вь узздВ въ то время быль особый врагъ, и 
ие изъ непр\ятельской среды, а изъ собственной, —это былъ 
блюститель порядка, которому была дана сотня казаковъ и 
поручено охранен!е интерссовъ мирныхъ жителей узвда. 
Это былъ исправникь М. 
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Непрятно говорить о немъ, какъ о чиновникЪ, но въ 
семь не безъ урода. О немъ я знаю больше по наслышЕЪ, 
и осли все то, что мнЪ передавали, составляетъ только ма- 
лую часть правды, то и этого достаточно, чтобы ужаснуть- 
ся, какъ такой человЪкъ мотгь долгое время оставаться не- 
вредимымъ, какъ онъ не подиалъ подъ расправу народнаго 
суда, суда безъ законовъ, суда инстинктивной правды, 
суда, посл котораго слфдуеть неумолимая жестокая рас- 
права. М. былъ неприглядный типъ полицейскато чиновни- 
ка, отживавиуй уже свое существоване и возродивиййся въ 
смутное время войны. Передъ начальствомь онъ гнулся, 
заискивалъ безъ выбора средствъ. Но тотъ же М., пересту- 
пивъ порогь начальства, выпрямлялся, сразу измфнялся и 
иредставлялъ собою грознаго Перуна, предъ которым тре- 
петала вся меньшая братя. Его служба сводилась къ един- 
ственной цфли обогатиться и дожить покойно свой вЪкъ, 
на случай осли бы помфшики его не избрали на второе 
трехлЪ'ме. Однако этого никогда не случалось, потому что 
исправники умВли ладить съ тЪми лицами, отъ которыхъ 
зависЪло ихъ избране; тЪхъ же, кто могъ стать имъ, как 
говорится, поперекъ дороги, они обыкновенно старались 
заблаговременно убрать. Такимъ образомъ препятствя устра- 
нялись, исправника избирали на слздующее трехлЪче, на- 
чальство находило исправника отличнымъ служакой и прод- 
ставляло къ наградамъ. 

До высадки союзныхъ войскъ въ Евпаторзи, М. не могъ 
со всею яркостью проявить своихъь способностей. Какт ли- 
хоимецъ и вымогатель, онъ набивалъ собЪ карманы спосо- 
бомъ въ то время общепринятымъ, на счетъ провинивших- 
ся противъ закона, о которомъ, кстати сказать, большин- 
ство только и знало, что онъ существустъ. Но лишь толь- 
ко появились турки, и въ уфздЪ нс оказалось никого изъ 
начальства, никого изъ вшятольныхъь помфщиковъ, М. даль 
волю своему необузданному корыстолюб! о. Онъ понялъ, что 
настало его время, время полнаго, безотчетнаго самовластя, 
а туть еще ложка къ меду—ему дали конвой изт ураль- 
скихъ каваковъ. М. явился во всей своей красЪ. У него, 
надо сказать, было свое имВн1е, которое онъ нажилъ оть 
трудовъ празведныхь на службЪ, и вотъ, въ первое время 
посл№ занят!я Евпатор1и, онъ посвятилъ свою дЪятельность 
исключительно на то, чтобы обставить какъ слЪдуетъ это 
имЪн!е, чтобы перевезти въ него то цфнное имущество, к0- 
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торое бЪжвазийе татары покинули въ своихъ аулахъ;: Оть 
такого рода занят й имЪне М. вскорЪ стало складомъ без- 
счетнато количества хлЪбиаго зерна и ноебывало-большимъ 
загономъ для скота. Конечно, все это немедленно отправ- 
лялось на рынки въ Симферополь и переводилось на денъ- 
тн. Но воть насталь другой перодъ, когда изъ ауловь все 
было взято. М. ис потерялся; онъ безъ церемони захваты- 
валъ рогатый скоть, тлф бы тотъ ему ни встрчался и кому 
бы нн принадлежалу. Одного овпатор!йскаго уззда было 
дия иего мало,—онъ персфззкалъ зачастую въ другой и тамъ 
продълываль то же. При этомъ можеть невольно возникнуть 
вопросъ: да развф не рисковалъ по службЪ М.? Н\гь.— Мо 
бумагамъ, реестрамъ, входящимъ и исходящим, онъ быль 
примфрнымъ, зоркимъ хозяиномъ у%зда. Вт» донесешяхъ 
начальству онъ всегда въ подобныхъ случаяхъ грабежа 
говорилъ: „Удостовфрено вполнЪ, что такой-то (кого онЪ 
ограбилъ) имЪлъ неуклонное намЪрен!е сбыть свой скотъ 
нь непраятельстй лагерь, а потому, къ предупрежден это- 
го, мною приняты надлежалщя мЪфры“. Рапорть посланъ, 
скотъ пристроенъ въ исправничьиху вагонах, и дЪлу кочець: 
М. грабилъ и артистичоески-—тонко при помощи сталей 
закона и очень грубо, дерзко при помощи нагайки,—все это 
смотря по обстоятельствамъ. Но этого мало. Этоть въ выс- 
шей степени способный человЪ къ обладалъ еще однимъ каче- 
ствомт —распоряжалься свободно по части чужого семейнаго 
очага. МнЪ приходилось слыиталть, что многе татары пере- 
ходили на сторону неприятеля изъ-ва того лишь, чтобы из- 
бавиться отъ необузданнато произвола господпна М. 
Такимъ образомъ жители уфзда были безвалщитны, сто- 
нали подъ тяжелымт гнетомъ самоуправства и ждали вой- 
ска. Но вотъ пришли войска, пришли уральскю казаки, и 
что 6? Грабежъ не уменьшился, а увеличился. Казаки 
нагло, безцеремонно являлись въ ночное время въ какую- 
нибудь деревню, разбивали ворота въ загонахт, гдЪ нахо- 
дился скотъ, выгоняли его оттуда, сколько хотфли, и исче- 
зали съ нимъ безслздно. БЪдный народъ стоялъ и со сло- 
зами на глазах смотрЪлъ, какъ грабятъ его добро. Соиро- 
тивляться, отбиваться никому не приходило въ голову по 
неравенству силъ. Да при томъ казаки грозили смертью 
тому, кто осмфлится подойти къ нимъ ближе 10 птатовь. 
Я самъ не разъ быль свидЪтелемъ подобнаго грабожа и 
принялъ посильныя мфры къ предотвралценвю этого само- 


упрапства. Видя, что казаки грабят не случайно, а висте- 
магически, я припужденъ быль подать объ ртом доклад- 
ную записку начальнику дивии генералу Врангелю, кото- 
рляй жиль въ то время въ дер. Джамонь. Въ своей замискЪ 
я подробно изложиль обстоятельства дла и просить тене- 
рала отдать по дивизи соотвьтетвующюе распоряжен, & 
на мирныхь жителей не гибваться, если они начнуть стрЪ- 
лять по трабителямь: Моя докладная не осталась беяъ вни- 
маны: тенералъ Врангель подъ угрозой самаго строгаго на- 
казаня запретилъь казакамъ разъфзжать ночью по: дерев- 
нимтъ, а тфмъ болЪе что-нибудь брать по своему усмотр%- 
но, безь особато приказашя начальства: Мирнымь зните- 
лямъ, на случай, осли кь нимъ появятся грабитоли-казаки, 
разрЪшено было сетрЪлять вт, них. Съ той поры эти воз- 
мутительные грабежи прекратились, и помЪъщики зажили 
сравнительно покойно. Я товорю сравнительно, такъ какъ 
грабежи собственно не прекращались во все время пребы- 
ваныт войскь въ УуфздЪь; они получили только другое вакон- 
ное назван: фуражировка и реквизищя. 

Чтобы по возможности болЪе выяснить состояне у%з- 
да вь эпоху Крымской войны, скажу иЪсколько словЪ 
объ опустЪиихь свиатор?йскихь аулахъ. Я уже гово- 
риль о томъ, что мноме татары уЪфзда ифлыми партями 
переходили на сторону турокъ, убЪгали въ Евиаторио, 
а все свое ховяйство, ва псключенемъ особепно цЪн- 
ныхь вещей, бросали на произволь судьбы. Мн№ приш- 
лось посзтить нфкоторые брошенные аулы. Видъ ихъ быль 
очень жаль. Помню, я профзжалуъ черезт, один изъ нихъ. 
Уныло стояло 90—30 хатъ, нигдЪ не видно было живой 
души. Тииина мертвая, разв дворняжка кос-гдЪ залаетъ 
или жалобно завоеть. Въ хатахь все разбросано; на дворЪ 
тоже. Словомъ, всюду запечатлЬлась послЪдняя минута пс- 
редь уходомь ховяевъь, весе говорило о томъ, что вдЪеь не 
одинъ, не два человЪка, а вся доровня была на нотахт, вс\ 
собирались, спфитили, суетились, и.вс% сразу ушли. Чула- 
ны и ямы были завалены верновымъ хлЪбомъ. Все это было 
ничьс, каждый могь сдфлаться ого хозянномъ. РазумФется, 
тан и было: мноме помфщики воснользовались этимт, бро- 
шеннымь добромъ. Я зналъ, наконець, многихъ бЪдняковк, 
которые только этимв и промышляли. Съ огромными но- 
возками разъфажали они по опустЬвшимъ ауламъ и заби- 
рали всв, что можно было продать. Продавши одно, они 











30 — 





прЁззжали за другимъ и т. д. Зерновый хлЪфбтъ, овестъ, яч- 
мень и сЪно сбывались ими скоро и съ большой выгодой. 
Таким образомь у многихь юь концу войны составился 
довольно солидный капиталь. Но надо сказать при этомъ, 
что не много было такихь людей, которые могли удержать 
легко нажитое: у большей части изъ нихь все, что легко 
далось, такъ же легко и ушло. Пофдеть бывало кто-нибудь 
изъ нихъ вь Симферополь на рынокъ, продасть все, а пр!- 
Вдеть домой ни съ чЪмъ. Беззавтно кутилъ въ то время 
народъ, кто для того. чтобы въ винЪф заглушить тяжелых 
мысли, кто оть радости, что получилт, хоропие барыпти и 
т. п., & въ результат —мнот1е, кто прежде ничего но имЪль, 
составили себЪ состоян1е, обирая другихъ; напротивъ же 
друге изъ богатыхь превратились въ нищихь. 


На жизненные продукты въ то время стояла крайняя 
дороговизна. Въ особенно высокой цфиЪ были ипостран- 
ные колон1альные товары, что объясняетея прекращенемъ 
сообщений сть европейскими рынками. Что же касаотся на- 
шихъ, то цфна на нихть подымалась, вопервыхь, по иричи- 
нЪ быстраго истощеня запасовъ, во вторыхъ, волфдетве 
боязни торговыхь людей рисковать капиталами, затЪмтъ, 
бфгствомъ татаръ съ табунами къ непрятелю и, наконець, 
тЪмъ, что почти все сельское населене занялось перевоз- 
кой босвыхъ снарядовъ и множества другихь вещей къ 
мфотамъ расположотя войскъ. 


Остается еще сказать объ свиаторйскихь путяхт сооб- 
щен1я. Но что же о нихт, можно сказать? О них, можно толь- 
ко съ грустью думать. И въ настоящее время мы не знасмъ, 
какь намъ быть въ дождливую осень, а тогда... тогда въ 
дождь ини послЪ него нельзя было положительно сдФлать 
нфсколькихъ саженъ, чтобы зат$мъ не остановиться и не 
отбивать грязь отъ колесъ. Изъ нихъ получались силош- 
ные грязевые круги. Безпрестанно по краямъ дороги тор- 
чали сломанныя колеса, валялись разъфхавийяся повозки. 
Погонщики немилосердно били несчастныхь лошадей, и 
тянулись животныя изъ невылазной грязи, но, выбившись 
изъ силъ, изнемогали и здЬсь же падали. Много по раз- 
нымъ дорогамъ валялось падали, вокругь которой стаями 
летали грачи и жадно пожирали добычу. 
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Воспныя дЪйстйя подъ Евиаторей. Стычки. Штурмъ города 5 февраля 
1855 г. Вылазки неирятеля. Нравы чиновниковъ того времени. Заключен. 
Руссый человфвь уметь умирать за Россйо, но но уметь жить для нея. 
Памятники войны. 

Со дня занямя Евпатории она находилась во власти 
союзниковъ, которые имфли тамтъ сначала небольшой гар- 
низонъ. Въ то время нашихъ войскъ подъ Евпаторей не 
было совершенно, и только съ октября мЪсяца вокругъ нея 
мало-по-малу стала появляться кавалер!я, и началась бло- 
када города. Вслфдъь за отдВльными кавалерйскими отря- 
дами появилась цфлая дивиз!я. Она расположилась вокругъ 
города, возвела укрЪплен1я, выставила артиллер!ю и ст%с- 
нила непр1ятеля до такой степени, что онъ не могъ не 
только заняться фуражировкой въ уЪздЪ, но даже пасти 
свой скотъ подъ городомъ. На этой почв» между непр!яте- 
лемъ и нашими войсками происходили частыя стычки, изъ 
которыхъ казаки обыкновенно выходили побфдителями и 
обогалцались цфлыми стадами непр1ятельскаго скота. Въ то 
время у нихъ подъ Евпаторей можно было пр1обрсти ло- 
шадь копфекъ за 25—30, а овещъ давали за трубку табаку 
и даже за доброе слово. Такая дешевизна появилась силою 
обстоятельствъ: кормъ истощился, а подвозъ его вслздотв!е 
дурной, ненастной погоды и дурныхъ дорогь быиь слиш- 
комъ затруднителенъ и дорогъ. 

Кь концу января 1865 г. нашихъ войскъ подъ Евпато- 
раей стало значительно больше, а въ Евпатор!и къ тому же 
времени союзныхъ войскъ собралось чуть ли не 30 тысячъ. 
Все это дЪлалось не безъ основан. Въ виду извЪзстй о 
томъ, что непраятель изъ Евпатор!и задумалъ дфйствовать 
на наши сообщения между Севастополемъ и Перекопомъ, 
въ Евпатор!йскомъ уфздЪ быль учрежденъ особый, такъ 
называемый евпатор1йсвй отрядъ, подъ начальствомъ гене- 
ралъ-лейтенанта барона Врангеля. Чувствуя небезопасное 
сосфдетво налшихъ войскъ, непраятель принялся вновь за 
укрзплене города. Профиль рвовъ быль доведенъ до 2—3 
саженей глубины и ширины; къ сфверу отъ города было 
возведено передовое укрзплене, Обращено было внимане 
также и на карантинъ, который пр!обр%ль видъ крФпости. 
Въ дополнен! ко всему на рейдВ постоянно находилось 6 
военныхъ пароходовъ. Такимъ образомъ Евпатор1я стала 
грозной непр!ятельской позищей. Намъ надо было съ своей 
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стороны обезопасить Севастополь отЪ нападешы со сторо- 
ны Евнаторш, да и обевсилить врага, па случай, если бы 
онЪ задумаль дЪйствовать на нашу опералмонную лин: 
Севастоцоль-Переконъ. Съ этой цфлью главнокомандуюций 
князь Менигиковь предиисалъ барону Врангелю произвести 
нападен!е на Евпаторно, а ва отказомъ ого предложил, 
какъ известно, исполнить это предпрАяме тен.-лейт. Хру- 
леву. Надо сказать, что положоне Евиатор1н, какъ оборо- 
нительной позищи, было весьма не дурно, за исключетемъ 
разв того, что не было пути отступленя. Но, съ другой 
стороны, сознан:с, что спасаться некуда, вачастую прино- 
ситъ дфлу гораздо больше пользы, чЬмъ возможность отступ- 
ления. Главное достоинство этой оборонительной повищи 
заключалось въ томъ, что она давала возможность всЪ под- 
ступы къ городу держать подь сильнымъ огнемь флота. 
ЦЪлесообразна ли была атака, пли нЪть, обт, этомь мы 
умолчимъ, но факть тотъ, чо се назначили на Б фовраля 
и доржали это въ» большомъ секрет. Но какъ мы ни стара- 
лись скрыть своего намЪфрен1я, однако турки заблаговре- 
менно узнали о немъ оть одного поляка-дезертира изъ на- 
шего лагеря и на всяый случай усилили городъ войсками 
и особенно артиллерей. 

Еще съ вечера 4 февраля Хрулевъ придвинулъь наигу 
артиллерно на полъ-версты отъ города, а оф 6 часовъ утра 
на слЪдующ день началь артиллерискую подготовку ата 
хи. Нымпи пушки непрестанно гремЪли; нопраятель отвЪчаль 
жестокой кононадой изъ укрЗилеви, окружающихь городъ. 
Хруловъ наступаль со стороны Перекоиской дороги. Наша 
артиллер1я дЪйствовала очень усизшно и подъ конецщь ва- 
ставила неилятеля почти совершенно прекратить отонъ. За 
короткое время у него было взорвано 5 зарядныхъ ящиковт 
и подбито нфоколько орудш. Между тЬмъ не смотря на 
градъ нуль, ядерь, картечи и др. снарядовт, летфвитихь 
изъ города и пароходовт, нанги войска быстро подвигались 
впередъ. Грочесвае волонтеры изъ турецко-подданныхъ и 
донсюе казаки шли впереди. Подойдя къ кладбищенской 
отЪнЪ, они перелЪзли се и залегли за памятниками но да- 
ие, какъ въ 50 шатахъ оть городской стВны. Пользуясь 
прикрыемъ, они завязали самую живую перестрЪлку и 
вели ее около 4-хъ часовъ. Но взять Евиаторшо оказалось 
невозможным, въ 11 ч. утра быль данъ отбой, и наши 
герои отступили, 
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Мы потеряли въ бою болфе 700 человфкъ, а непраятель 
до 400. Турки, между прочимъ, потеряли командующаго 
сгипетскими войсками послЗиняго Мамелюкскаго генерала 
Селимъ-пашу. Мнф разсказывали очевидцы, что во время 
бомбардирован!я города непрятельскими войсками до та- 
кой степени овладфль страхъ, что они начали кавалерио и 
артиллершо отправлять для погрузки на пароходы и только 
тогда прекратили погрузку, когда нашимъ войскамт былъ 
данъ сигналъ къ отступленю. 


ПослЪ неудавшагося штурма, наши войска продолжали 
блокировать городъ и тревожить непрятеля. У казаковъ 
были довольно часто серъьезныя стычки, изъ которых они 
обыкновенно выходили побЪдителями. Непр1ятель дЪлалъь 
вылазки. Такъ, напримЪръ, у него была вылазка 21 февра- 
ля, которая окончилась постыднымъ бЪгетвомъ лучшей ту- 
рецкой кавалер1и. Почти то же было 2 марта. 


Однимъ словомъ, говоря о военныхь дЪйствяхт, подь 
Евпатор!ей, мы можемъ сказать, что если послЪ игтурма 
города и не повторялись болышя, продолжительныя битвы, 
то тёмь не менфе каждую минуту ириходилось ожидать 
таковыхъ и обЪимь сторонамъ нужно было держаться въ 
напряженномъ состоянйи. 


Закончилась война, ушелъ непрятель. Въ начал мы 
говорили о томъ, что цёли Крымской войны для русских 
были неясны, неопредвленны, что выражен!е „турки бунту- 
ютъ“, съ которымъ мы брались за винтовку, не воодупев- 
ляло да и не могло воодушевить и подвигнуть народныя 
массы. Это справедливо было однако только для начала, 
войны. Но какъ только европейская коалищя окончательно 
образовалась, когда со всЪхъ сторонъ приходилось ожидать 
вторжен!я врага, наконецъ, когда мы у себя въ отечествЪ 
столкнулись съ врагомъ,—положен!е значительно измЪни- 
лось. Туманныя, невыясненныя цфли замфнились другими--- 
твердыми, вполнз опредЪленными. Яено стало всфмтъ, что 
надо дфлать, что надо защищать отечество, отстоять свою 
землю, прогнать врага. Необходимость обороны стала всЪмъ 
понятна, и все, что мыслило и могло дВйствовать въ Рос- 
с1и, сосредоточилось на этой цфли. Здфсь сказался народ- 
ный руссый духъ. Защитники Крыма показали возмъ, что 
кр№пость и сила русскаго народа не въ штыкахъ и пуш- 
кахъ, а въ немъ самомъ, что укрФплен1я его не бастюны 
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и форты, а собственная грудь и кровь. Любовь къ родинЪ 
движетгь русскимъ народомъ и творить чудеса. 

Однако дальше этого, дальше именно такой обороны, 
тогдашняя Росая не могла пойти; она не въ силахъ была 
обороняться отъ тягостныхъ требованйй Европы, зашед- 
шихъ за продфлы необходимости очевидной и тЬхь непо- 
средственныхь цЪлей, которыя пробудили народный духъ. 
Многое можеть сдфлать русск народъ, но въ то время, по 
мфткому выражено, не помню кого, онъ могъ только уми- 
рать за Росспо,но не умЪлъ жить для нея! 

Таковъ быль руссый ‘народъ и подъ Севастополемъ и 
подь стфнами Евпатория. 

Евпаторно сравнительно съ Совастополемт мало задзла 
война, & какъ все же чувствительны были здЪсь потери! 

Мечь Марса проникъ не только туда, кь чему прика- 
салея; мертвое, подкошенное имъ падало на цВлос, здоро- 
вое, гнуло его, валило, и въ конц концовь получалась 
тяжелая картина разрушенйя. Не только дома, стны, нако- 
нець не только т$ла падали подт, грозными ударами меча— 
имъ разорялись жизни даже тфхъ, кто стоялъ далеко отъ 
него; удары его жестоко отражались также на хозяевахъ и 
хозяйствахъ. 

Въ самомъ дЪлЪ, что видимъ мы послЪ войны? Какъ. 
сказалось она на Евпатор1и? Вопервыхъ, населен1е уЪзда 
и города значительно уменьшилось и потому, что татары 
бЪжали, и потому, что русске бЪжали. А бЬжали руссюме 
но слздующей причинВ. Когда въ УЪздЪ наступило смут- 
ное время войны, и жители поняли свос почти безвыход- 
ное положен, котда у каждаго изъ нихт или войска или 
грабители забирали послЁднес имущество, а ссли не заби- 
рали то можно было ожидать съ минуты на минуту, что 
явятся и заберуть, когда каждый, живя здЪсь, не могъ на- 
ДЪяться на свои силы и обезпеченность отъ честнаго тру- 
да, -тотда началось персселенйе. Уходили малодушные, ухо- 
дили трусливые, уходили честные, уходили негодяи, каж- 
дый по особымъ причинамъ. Одни уходили, боясь, что узздъ 
останется безъ посфвовъ хлбнаго ворна и наступить го- 
лодъ; друше уходили, страшась эпидем!и. Надо сказать, что 
въ то время въ СимферополЪ открылся уб1Йственный тифьъ, 
который поглощалъ ежедневно десятки жертвъ. Уходили, 
мы говоримъ, но вопросъ: съ чЗмъ уходили? Вс эти люди 
сп$шили ни за что продавать свое имущество, а если не 
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продавали, то оставляли и уззжали. Хорошо ли дфлали они, 
дурно ли, рышить намъ трудно, но факть тоть, что они 
разорялись, что съ каждымъ днемъ таяли ихъ средетва. 

А тЪ, кто остался? Многаго они не досчитались послф. 
О правильномъ веден!и хозяйства вт угл забыли думать. 
Все и всЪ перебивались, какъ говорится, съ мЬсяца на м- 
сяцъ. По окончани войны многимъ хозяевамъ пришлось 
начинать почти сызнова, обзаводиться скотомъ, сФномъ, 
зерномъ. и прочимъ другимь. Правда, война была на руку 
ТЪмЪ, кто могь ловить рыбу въ мутной водВ, но вЪдь это 
только усиливаеть темный фонъ картины общихъ тяже- 
лыхъ послВдстый войны. 

Городъ остался почти полуразрушеннымъ, и благодаря 
тому, что въ немъ значительно уменьшилось число жителей, 
онъ долгое время не могь подняться на прежнюю высоту. 
Не тажь давно еще на ряду съ главной улицей стояли пу- 
стыри, развалины. 

такъ, вмЪстВ съ войной въ Евпатории капиталы 
уменьшились, жители обфднфли, городъ разорился. Въ уфз- 
дЬ происходило то же самое. 


Проходить время, сглаживаются воспоминан!я, обнов- 
ляется жизнь. Для всЪхъ, говорятъ, время лучиий утЪши- 
тель, и Евпаторая, надо думать, въ этомъ отношени „не 
съфла у Бога теленка“. Забылось здЪсь прошлое скоро, какъ 
только некому стало помнить сго изъ очевидцевъь и по- 
страдавшихъ. 

Теперь раявЪ только памятннкъ, что стоитъ за горо- 
домъ, привлечеть мимолетное вниман!е деревенскаго пут- 
ника и поставить лише! разъ его въ недолгое недоумн!е; 
лишь! разъ онъ осерчаетъ, когда лошади ночью испуга- 
ются его. Еще не разъь опять-таки за городомъ помянетъ 
нспр1ятеля лихомъ извозчикъ, объфзжая остатки турецкой 
батареи. Воттъ› и всЪ въ Евпатор1и памятники войны. И я 
думаю и увЪренъ въ томъ, что эти памятники дадутъ пищу 
многимъ и многимъ, кто интересуется прошлымъ не толь- 
ко своего города, но и отечества. 

Первое, что бросается въ глаза любознательному чело- 
вЪку, это остатки тВхъ сооружен, которыя возвелъ но- 
прятель вокругь города. Они почти всф уцёл$ли. На нихъ 
и по нимъ можно судить о многомъ. Въ особенности хоро- 
шо сохранилось выдающееся впереди города укрфплене по 
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дорогь къ деревнф Багай. Это укрфилен!е имЪетъ видъ не- 
правильнаго баст1она. 

КромЪ укрЪплен!й, разбросанныхъ непосредственно на, 
окраинахь города, сохранилось н®сколько передовыхъ ре- 
дутовъ, которые воздвигь непрАятель сравнительно далеко 
от города уже послЪ 5-го февраля, т. е. посл атаки города. 

На восточной сторон города, по доротф на Перекопъ, 
находится кладбище, черезъ которое шли на штурмъ наши 
войска. На этомъ кладбищф есть могила, французскихъ сол- 
дать, похороненныхъ здВсь посл штурма. На могил пе- 
жить плита. 

Къ числу уцвлЪвшихь сооружен!й въ память войны 
принадлежитв и памятникъ, который находится за городомъ, 
по дорогВ въ дер. Багай; онъ представляетъ собою четырех- 
гранную колонну изъ мрамора; наверху поставленъ желз- 
ный крестъ. На двухъ сторонахъ памятника высфчены над- 
писи на русскомъ и караимскомъ языкахъ: „Въ память по- 
томству сооруженъ усердлемъ евпатор!йскаго караимскаго 
общества въ 1858 году“. На противуположныхъ сторонахъ: 
„Храбрымъ залщитникамъ вЪры, царя и отечества, павшимъ 
здЪсь 6 февраля 1856 года“. Памятникъ окруженъ жел%з- 
ной рЬшеткой. 


В. Раковъ. 
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Г. 
Исторический очеркъ местности. 


Однимъ изъ живописнфйшихь уголковь Крыма яв- 
ляется безспорно Гурзуфъ съ его ближайшими окрестно- 
стями. Находясь всего въ нЪсколькихь верстахъ отъ мол- 
чаливаго и величественнаго Аю-Дага, огражденный частью 
отвфсными, частью отлогими склонами Яйлы, Гурзуфъ, со 
своими скалами и бухтою, весь тонущ въ масс винотрад- 
никовЪъ, кипарисовыхъ и лавровыхъ аллей, тигантскихь то- 
полей и вЪчно-зеленыхь эквотическихь растений, омывае- 
мый волнами безбрежнаго Чернаго моря, производитъ ча- 
рующее, волшебное впечатлён1е. Но не одн% красоты рос- 
кошной природы, а также м$%стныя удобства жизни и пло- 
дороде края еще сыздавна обращали на него внимане 
людей. Доказательствомъ этого служатъ находяцяся вбли- 
зи Гурзуфа многочисленныя развалины древнихъ стЪнъ и 
церквей и наконецъ остатки въ самомъ ГурзуфЪ неболь- 
шого укрЬплелйя, основан1е которому положено въ УТ вЪЕЪ 
византЙскимъ императоромъ Юстинаномъ Г. 

Масса урочищь съ загадочными наименованями въ 
ближайшихъ окрестностяхъ Гурзуфа, самъ величественный 
Аъ-Дагъ съ остатками древнихь укрфилен!й на немъ и цз- 
лымъ рядомъ разновременныхъ могильниковъ и церквей у 
его подошвы—все это вмЪстф взятое придаетъ особый на- 
учный интересъ данной м$стности и указываеть на ряду 
съ часто находимыми въ почвЪ древними украшен1ями и 
монетами, что она имЪетъ свою многовзковую истор!о, 
почти уже теряющуюся въ туманф прошлаго. 

Кло были аборигены этого края—точно не извЪотно. 
Геродотъ говорить, что на южномъ берегу Тавриды обита- 
ютъ тавро-скиеы, народъ дишИ, темнато происхождея. 


2 88 — 


Они приносять въ жертву своей богинЪ АртемидЪ выбро- 
шенныхъ бурею на берегь негостепр1имнаго Понта ино- 
странныхъ корабельщиковъ. Были обитаемы въ глубокой 
древности и ближайпия окрестности Гурзуфа, на что, по- 
видимому, укавывають одиношя мегалетичесвя сооруженя 
въ имЪн!н Артекъ у подножя Аю-Дага, верстахъ въ пяти 
къ востоку отъь Гурзуфа. 

Сь УТ вЪка до Р. Х. берега Тавриды покрываются цЪ- 
лой сЪтью городовъ, основанныхъ выходцами изъ Греши 
и Малой Азш. Удобства жизни, отличныя гавани, сосЪд- 
ство такихь центровъ, какъ Херсонесъ, Оеодос1я и нако- 
нець Пантикапея, столица Босфорскаго царства, сыграли, 
повидимому, видную роль въ зассленйи южнаго берега Кры- 
ма. Хотя въ районЪ Гурзуфа и не было греческихь горо- 
довъ, но тВмъ не мене отдЪльные поселки могли сущест- 
вовать и, повидимому, существовали. Такъ Птоломей у Аю- 
Дага (Бараньяго лба) видить два небольшихъ поселенйя. 
Повторяемъ, что слздовъ ихъ пока не найдено, но дальнЪй- 
ийя изысканя на южномъ берегу Крыма ихъ, надо думать, 
откроютъ. 

Въ Г вЁкЬ по Р. Х. Босфорское царство подпадаетъ 
подъ римское владычество. Мы видимъ стоянку римскаго 
логона на Ай-Тодорскомъ мысу; подобная-же стоянка воз- 
можна и вблизи Гурзуфа, именно на Аю-ДагЪ или Кастел%. 
Въ ГУ вЪкЬ по Р. Х. бурная волна нахлынувшихъ варва- 
ровъ разрушаеть могучее нзкотда Босфорское царство. Гре- 
ко-римское вллян!е на Тавриду прекратилось, города были 
разрушены. Начинается пер1одъ варваровъ, часть которыхъ 
въ лицЪ Готовъ проникаетъ на южный берегъ, въ окрест- 
ности Гурзуфа, Партенита и Алушты, и здЪсь ‘остается въ 
течен1е значительнаго промежутка времени, можеть быть, 
до Х вВка. ЗатВмъ готы мало-по-малу исчезаютъ и лишь 
въ глухихъ горахъ около Мангупа держатся до ХУ-го вЗка. 

Первое указан1е о пребыванйи готовъ вообще на юж- 
номъ берегу Крыма и въ частности въ окрестностяхъ Гур- 
зуфа мы находимъ въ УТ вЪкВ у византЁскато писателя, 
ирефекта Константинополя при императорЪ Юстин1анв 1— 
Прокошя, написавшаго большой тракталь о постройкахт, 
императора. Изъ этого трактата мы увнаомъ, что Юстинанъ 
построилъ въ области Доросъ, лежащей между Босфоромъ 
(Керчью) и Херсонесомъ, въ стран, еще сыздавна ва- 
нятой готами, не послёдозавшими съ Теодорихомъ на за- 
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пад, два замка или укрфилены: Алустонь (Алушту) и Гур- 
вовиту (Гурзуфъ) для огражденя союзныхт сл ним готовт 
оть посторонних вторженй. Одно это краткое свфдие 
подтверждаеть уже, что крымсыю готы еще въ У вбкЪ 
находились подъ властью Византиг. Центрами ихъ пребыва- 
ня здфевь являются Гурзуфь и Алушта. В У\Ш вЪьЪ они 
попросять себф епископа изъ Византуи. 

Самымь извЪстнымъ тотскимъ спископомь является 
Тоаннъ ИсповЪдникъ, живиий въ УШ вБкЪ. Онъ родился 
в торжилцЪ Пароенить (нынЪшн Партенитъ). ЗдЪеь, у 
подножья Аю-Дага, онъ строить монастырь Св. Апостоловт, 
снабжаеть его богатыми сосудами и книгами. Въ это вре- 
мя, не смотря на сильныя укрБилешя, воздвитнутыя Визан- 
"уйскимьъ императоромъ, готовь начинають тфенить, поль- 
вуясь внутренними раздорами въ самой Византит, обитавийе 
къ востоку оть нихъ ховары. Святитель бфжаль въ Ама- 
стриду, ГД и скончался; прахъ его былъ перовезенъ въ 
ЕКрымъ и похороненъ въ имъ-же основамномт монастирЪ. 
Монастырь этоть существовал до Х вЪка, затбмь былъ 
разрушен и лишь вь ХУ вЪкЬ вовобновленъ. Въ 1871 т. 
Струковь открылъ соборную монастырскую церковь Св. 
Апостоловъ у перевала изъ Артека въ Партенит. 

Въ ХШ вЪкЪ диюя орды татаръ нахлынули въ стен- 
ную часть ЕВрыма и начали тфенить византЙцевъ. После 
ню, но будучи въ состоянйт удержать въ своихъ руках 
колонш южнаго берега Крыма, уступаютъ, съ соглайя крым- 
скихъ хановъ, торговыя фактори генуэзцамъ. ПослЪдше 
воздвигалютъ вт, ГурзуфЪ сильныя укрфиленя, дфлая изъ 
него отличный порть и назначая въ немъ особаго консула 
и военачальника. Въ рукахь предир!имчивыхт, и высоко- 
просвфщенныхт генуэзцевъ Гурзуфъ возрастасть и обра- 
щается въ богатЪйзтую колонйо, играя роль важнаго тор- 
говаго пункта. Наконещь, послЬ паденя Константинополя, 
онъ переходить подъ власть турокъ, призванныхъ татара- 
ми, недовольными столь сильными сосфдями. Владычество 
турокь и татаръ продолжалось здесь до Кучукъ-Кайнард- 
искато мира. За этотъ турецко-татарсяй перодъ Гур- 
зуфъ изъ цвзтущей торговой фактори превратился въ нс- 
большое захудалое поселенйе. 

Напгь кратюышй исторический очеркь показываеть, съ 
какимъ огромнымъ перюдомъ вромени долженъ считать- 
ся Гурзуфъ. Въ его ближайитихъ окреетностяхъ цфлая ‘ве- 
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реница народовъ смзнила одинъ другой; въ силу извфот- 
ныхъ спучайностей эти народности обитахи въ немъ боль- 
пий или меньций промежутокъ времени, оставляя по себЪ 
цВный рядъ культурныхъ особенностей въ м%стныхъ па- 
мятникахь древности 


11. 
Могильникъ — Суукъ-су. 


Къ западу оть Гурзуфа, приблизительно въ двухъ вер- 
стахъ по дорог къ Аю-Дагу, высится холмъ, сильно воз- 
вышаюш!йся надъ всей м%стностью. У м%стныхь жителей 
онъ слыветь подъ назвашемъ „Лысаго бугра“. Съ юга онъ 
полого спускается къ морю, образуя урочище ..Хозары“. 
Урочище это въ настоящее время представляетъь отчасти 
пустырь, перерззанный дорогото и, въ большей своей части, 
занято имвшемъ г-жи Соловьевой Суукъ-су; до заняя ого 
имЪнемъ, оно представляло изъ себя ровное, нЪсколько на- 
клоненное плато, густо заросшее терновникомъ и загромож- 
денное массивами камня, свалившагося съ Лысато бугра. 

Вь 1900—1902 годахъ изъ находковъ на названномъ 
урочищЪ мною составлена была небольшая, но характер- 
ная коллекщя вещей. Вещи эти находились въ гробницахъ, 
открытыхъ при прокладиБ дороги, и были всЪ такъ назы- 

ваемаго готскаго типа. Въ 1903 году Императорская‘ Архе- 

ологическая Коммисо!я командировала меня и Н. Е. Мака- 
ренко для производства раскопокъ на мфстЪ находокъ, ко- 
торыя были начаты въ начал августа и продолжались до 
половины сентября. 

Огромный научный интерссъ раскопокъ побудиль Им- 
ператорскую Археологическую Коммисс!о озаботиться про- 
долженшемъ начатыхьъ работь. Въ началЪ декабря я при- 
нялся вновь за окончательное обслВдован1е могильника, 
которое окончилъ.въ конц января 1904 г. 

Раскопками на могильникВ добыты слфдующуе резуль- 
таты. 

Могильникъ оказался двухслойнымъ. 

а) Верхнйй слой, на глубину полутора аршинъ, состо- 
итъ изъ каменныхъ ящиковъ, изрздка накрытыхъ плитами. 
Большинство ихъ обращено съ востока на западъ и заклю- 
чаетъь въ себЪ отъ одного до пяти костяковъ. Могилы ока- 
зались крайне бЪдны вещами, заключая въ себЪ лишь ножи, 
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поясныя пряжки и др. мелочи. р верхняго слоя, ыы 
нЪкоторымъ даннымь, относится ]Х и Х ву шо Р. 

в) Нияний слой состоит изъ могиль безъь каменныхъ 
ящиковь. ОнЪф вырыты въ землЪ и изрфдка покрыты дос- 
ками. Глубина ихъ залогая до одной сажени. Могилы эти 
заключають въ себЪ по два или боле костяковъ, толовамн 
на западъ. 

Вещи здесь рЪзко отличаются от вещей верхняго слоя. 
Он\ принадлежать вл, вешамт такъ называемаго меровиивкаю 
или искаю типа. Между ними находятся фибулы изъ ©с- 
ребра и броизы (родъ застежекь для плаща), огромный се- 
ребряныя пряжки, усиленно усыванныя пикрустащями изъ 
стекла и гранатовъ. На шеф костяковь богатыя ожерелья 
изъ смЪси равличныхъ бусъ п амулетоть, между которыми 
попадаются и золотые треугольники. На рукахъ костякогь 
массивные браслеты ивть серебра, па вискахъ серьги раз- 
личныхЪ типовъ, чаще всего изъ золота; большинство сс- 
регь украшено гранатами. КромЪ перечисленныхъ предме- 
тахъ встрЬчается масса разлитныхт мелочей. 

Время нижняго слоя съ достаточной точностью опре- 
дфляется найденными вт мотилахь монетами УТн УП в. 
по Р. Х. 

Вещи, добытыя путемъ раскопокъ въ этомъ могильни- 
кЪ, принадлежать ть крайне рёдкому у насъ въ Роса 
типу эпохи великаго переселешя пародовъ, такт, называс- 
мому меровингскому или тотскому типу. Центромъ нахо- 
доц вещей даниато типа является западная Европа, от- 
части ВенгрАя, но колыбелью сего нужно считать южную 
Россно. Именно здфеь мы встрЪчаемъ наиболЪе ранн!е его 
образцы; вдфсь-же легче прослЪдить ихъ отноптене къ ис- 
кусству, какъь античному и восточному, тахь н примитивно- 
варварскому. 

Стиль подфлокъ вещей даннаго типа опредЪляется 0т- 
части какь формой, тазь и техникой самыхъ подло. 
Преобладаеть рЪзьба, скань и фплигрань. Крайне интерос- 
пой является манера украшать предметы цвЪфтными инкру- 
эгаацями изь темныхт сирйскихь гранатовъ, цвЪтныхь 
стеколь и альмандиновъ. 

КромЪ формы, стиля и техники, крайне инторесною 
является орнаментика вещей, именно такт, называемый зв} 
риный орнамсить, состоящуй изъ сложныхъ переплетенй 
всоевозможныхъь животныхъ, преимущественно гадовъ и 
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птиць, при томъ но въ полномъ, а стилизованномъ видф. 
На подЪлкахъ встрЪчены и отдВльныя части фигуры, даже 
одинтъ глазъ. 

Раскопками названнаго могильника, пока единственна- 
го въ Росси, вносится цённый вкладъ въ науку родной 
старины, именно: 

1) Устанавливается хронологя вещей даннаго типа въ 
Росви. 

2) Указывается родина этого стиля, южная Росая, что 
до послЪдняго времени усиленно отрицалось. 

3) Могильникь Суукь-су является прототипомъ для 
всВхь другихь могильниковъ данной кульгуры, которые со 
временемъ будуть открыты на южномъ берегу Крыма. 


Н. РВпниковъ. 
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Щертвы государственныхъ врестьянъ Таврической губерни во время 
Крымской войны. (По матераламъ архива Управленя Государетвен- 
ными Имуществами Таврической и Енатеринославсной губерн!й). 


Ко времеви Крымской войны въ вЪдомствЪ тавриче- 
ской палаты государственныхь имуществъ состояло 426,802 
души государственныхь кростьянъ обоего пола, на долю 
которыхъ выпалъ цфлый рядъ безкровныхъ жертву, вызван- 
ныхЪъ обстоятельствами военнато времени. Повинности: до- 
рожная, подводная и квартирная отбывались, главнымтъ об- 
разомтъ, государственными крестьянами, и наша задаза въ 
данномъ случа состоить въ томъ, чтобы представить точ- 
ныя свфдфня объ участи государственных крестьянъ 
Таврической губорн!и во время Крымской войны въ обще- 
государственномъ дЪлф. 

Едва только стихла севастопольская кононада, ново- 
росойсвй и боссарабсьй тенералъ- губернаторъ графъ 
Отрогановъ, „признавая необходимымъ имЪфть для нЪзкото- 
рыхъ соображен!й, положительныя, по возможности, свЪдф- 
ня о томъ, въ какой м$рЪ сослов1е государственныхъ кре- 
стъянъ Таврической губернйи споспЪшествовало правитель- 
ству въ дьлЪ окончившейся войны“, 10 апрЪфля 1856 года 
просиль управляющаго таврическою палато государствен- 
ныхъ имуществъ сообщить ему эти свЪдЬы!я по програм- 
мЪ, ивложенной вт 16-ти вопросныхъ пунктахъ. 

Отвфты на эти вопросы, сообщенные управляющимъ 
палатою государственныхь имуществъ трафу Строганову 
18 того-ще апрЪля, и раскрываютъ передъь нами картнну 
участя государственныхъ крестьянъ въ тылу дъйствующей 
арми. 

Численность государственныхь крестьяиъ Таврической 
губерн!и, кавъ выше указано, составляла въ перодъ Крым- 
ской войны 496,809 души обоего пола (228,459 мужчинь и 
198,348 женйцинт). По округамъ населен1е ‚это распредфля- 
лось такимъ образомъ: 

Симферопольсый — — 39,999 муж. 39,444 женш, 

Евпаторйскй- — — 20,435 „ 16,102 „ 

Оеодочйскй— — — 96,628 „ 20,408 „ 
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Перскопскй — — — 26,186 муж. 19,989 женщ. 
ЦнЪипровешй.- — — 95,586} 23,969 „ 
Мелитопольекй — — ЗЫ 2 4414019 д 
Бердянск! — — — 4,198 2 41,044 „ 


"Такимъ образом въ четырехт кримекнхъ узздахъ чис- 
лилось 208,721 душ обоего пола, а въ трехъ сфверныхь 
224,081 душа. Во вромя-же войны изъ крымевкнхь уЪфвдонь 
убыло (зпередалось неприкгелю*) 27,831 душа, а нменно изъ 
Егор скато уЪфада—19,885 душеь, Симферопольскаго-—- 
6,460 и Осодосйскаго--1,486 дултъ. 


Эти цифровыя данныя обу, общей чнеленности государ- 
ственныхь крестьянъ могуть имЪть значеню ири опфньЪ 
ихь заелугь вь дВлЪ отбыван1я воякаго рода повинностей 
въ Крымскую войну, и потому они поставлены въ началЪ 
нашого сообщеня. 


По свёдфшямт, сообщеннымт графу Строганову управ- 
ляющимъ таврическою палатою государственныхъ иму- 
ществъ, въ 18568—54—65 г.г. прошло’въ Крымт, веЪхь во- 
обще войсгъ 450,000 слипгкомъ, и вс эти войска, ит, про- 
должен1е войны, находились большею. частью въ предфлахуь 
полуострова. „А сдЪлали войска эти во всей губернш-—ин- 
саль управляюнИй палатою —- псредвиженй въ овначен- 
ные годы, по маритрутамъ, въ такомъ разм рЪ, калуь-бы. ко- 
личество войскъ всВхЪ составляло болБе. 700,000 челозЪкт,, 
ибо одни и тф-же войска дфлали нЪсколько разъ передви- 
эженыг нь разные пуниты губерн!и“. Для поредвнзвеня вонект 
употреблено подводъ: въ 18658 году-—115,155; въ 1854 г.— 
857,520; въ 1855 т.---405;139. Стонмость этихъ подводть со- 
ставляла въ 1868 т.—81, 260 руб., въ 1854 г.—409,087 р. и 
въ, 1855 г., когда фуразть былт особенно дорогъ,---1,151,598 
руб. За поставку-же ихъ посслянамт, выдано 40,460 контр- 
марокъ на сумму 30,345 руб. и за перевозку раненыхь—ло 
15,000 руб. 


Кром войскъ государственными простьянами перенс- 
звено продовольственныхь припасовъ по паряду, съ платою 
прогоновъ, въ зиму 18654 года изъ Керчи, Гоническа и По- 
рекопа въ Симферополь и Севастополь 75,711 четвертей, з"ь 
лЪто и осень 18565 г. изъ Ярошика вт Бакшай— 78,076 чет- 
вортей, изъ Аирчн въ Симферополь и частью въ пункты 
Евпаторскаго уфзда 801,768 чотв.. изъ Аирчи въ Джам- 
буйлюкъ, Днфпровскаго у%зда 10, 000 четв., изъ Геничоска 
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въ Ярошикъ п изъ Бердянска въ Мелитополь 8,608 четв., 
изъ Симферополя въ Алушту въ зиму 1855 г.—1,320 чотв., 
въ зиму 1855—56 г.г. по крымекому полуострову 35,603 четв., 
изъ сЪтерныхъ округовь въ Бахчисарай и. друйя мЪета 
крымскаго полуострова 62,630 четв., а всего 573,616 четвер- 
тей, да колонистами. и менонитами 191,653 четв. и помф- 
лцичьими крестьянами 30,916 четв., что составить веего до 
740,000 четвертей, не считая сЪна, котораго перевезено изъ 
свверныхь уЪфздовъ пь Крымъ 2,060.051 пудъ. 

Для исправленя дорогь было выставлено безплатно: 
въ 1854 году— 81,762 человфкъ и въ 1855 г.— 93,814 челов., 
„исключая тЪхъ, кои ванимались устройствомъ шосее меж- 
ду Симферополемъ и Севастополемъ (ло 160,000 человЪкъ), 
коимъ въ послднее время производилаеь незначительная 
плата“. Для производства работъ по Арабатской крЗпости 
наряжено было безплатно изъ Арма-Элинской волости 9ео- 
досШскаго уззда 2,260 человзкъ, а для работу, при построй- 
кВ батарси у Голой-пристанн, Чалбась и Покровскаго— 
3.809 человЪкъ и 1,889 подводъ. 

Государственные крестьяне ДнЪпронскаго, Мелитополь- 
скаго и Бердянскаго округовъ пожертвовали 25,820 четвер- 
тей ржи (по другимъь свфдьнямь 81 тыс. чотв.), перемоло- 
ли ес вь мушу и нанскли сухарей, которые доставили на 
своихъ подводахъ въ Крымъ. „Хотя за перемолъ ржн въ 
муку, перепечеше изъ нея сухарей и за псревозку взяты 
тосударственными крестьянами деньги. но операщя эта ис- 
полнена ими съ огромною устунпкою для казны противу 
цфит, объявленныхь на тортахъ въ прошантской комисейи“, 
которая составляет болфе 100,000 руб. 

Государственные крестьяне (руссше) Мелитопольскаго 
и Бердянскаго окрутовъ приняли на свое попечеше и со- 
держан1е: Мелитопольеке—2,500 и Бердянске—2,200 ранс- 
ныхъ; ногайцы-не этихъ округовъ перевезли раненыхъ на 
своихъ подводахъ; для улучшеня имъ пищи вт, пути крестъя- 
не пожертвовали до 600 р.; въ ссленляхт свонхъ устроили иять 
постоянныхъ больниць съ кроватями, бЪльемъ и воЪфмъ но- 
обходимымъ и содержали трудно больныхъ и раненыхъ въ 
течен! четырехъ мфсяцевъ на особый капиталь, продоволе- 
ствовали ихъ улучшенной пищей и даже медикаментами. 
Все это можно оцънить въ 20,000 руб. сер. 

Затмъ, котда войска стали проходить огромными мас- 
сами и когда содержане отдёльныхъ больныхъ въ ихъ ла- 
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заретахъ „сдфлалось тягостно и стало превышать м$ру воз- 
можности поселянт“, ибо содержан!е нижнихъ чиновъ ра- 
неныхъ и больныхь стоило государственнымъ крестьянаму 
до 120,000 руб. сер.-было испрошено казенное пособ1е— 
по 20 коп. въ сутки на человзка. 

ДалЪе сообщается слЪдующий перечень крестьянскихъ 
пожертвованй. 

Ногайцы ДнЪфировскаго, Мелитопольскато и Бердян- 
сваго округовь пожертвовали 940 штукъ рогатаго скота 
стоимостью не меньше 16,000 руб. сер., которые доставили 
въ Крымъ и сдали въ дер. Дуванкой. 

Государственные крестьяне („христ1ане“) Мелитополь- 
скаго и Бердянскаго округовъ пожертвовали и доставили 
войскамъ 20,000 ведеръ квашеной капусты, на сумму 
10,000 руб. сер. 

Нотайцы волостей Ульконъ-Бескенлынской, Югартам- 
галынской и Шуготь-Джуретской, Бердянскаго округа, по- 
жертвовали 75 конныхъ подводъ (бричекъ и лошадей). на 
сумму 165,000 руб. сер., которыя предоставили въ распоря- 
жене войскь на все время войны. 

Ерымсше татары пожертвовали, для составленя кон- 
наго подвижното парка, 2,500 лошадей и 963 сЪдла на сум- 
му 80,000 руб. 

@еодос1искаго округа татары пожертвовали хлЪба 81 
четверть на сумму 440 р. 50 к., рогатаго скота 46 штукъ 
на 920 р., овецъь 66 штукъ—(99 р.), топлива 180 возовъ— 
(360 руб.) и деньгами 1,211 руб. 13/2 коп. 

Мелитопольскаго округа руссше и ногайцы выставили 
въ Симферополь 800 конныхъ подводъ для поревозки изъ 
Севастополя въ Симферополь раноныхъ и на друмя надоб- 
ности. КромЪ того по тракту отъ Берислава на Севасто- 
поль, въ помощь крымсокимъ татарамъ, выставлено для уско- 
реннаго передвижен!я войскъ до 2,000 подводъ, которыя 
стояли на мъстахт три недВли, занимаясь перевозкою войскъ, 
что оцфнено въ 80,000 руб. сет. 

Государственными крестьянами ДнЪфпровскаго, Мелито- 
польскало, Бердянскаго, Симферопольскаго, Фсодос!Искаго 
и Евпаторскаго округовъ, преимущественно первыхъ 
трехь, выставлено на всЪхъ пунктахъ, по случаю ускорен- 
наго движен!я войскъ, слфдовавшихъ на подкрплен!е въ 
Ерымъ, болЪе 4,200 подводъ сверхъ положен1я, на сумму 
18,400 руб. 


Въ пользу раненыхь воиновъ пожертвовано государ- 
ственными крестьянами: 

1) Мелитопольскаго округа: деньгами 240 р., 1,600 ру- 
бахъ и до 16 пудовъ бинтовъ, корши и компрессовъ. 

2) Бердянскаго округа: деньгами 225 руб., 1,073 рубахъ, 
320 аршинъ холста. 84 простыни. 

3) Татарами Айкишской волости ОеодосИскаго уЪвда 
на улучшен1е пищи раненыхъ 100 руб. и дер. Тувакъ, Сим- 
феропольскаго округа, 30 руб. 

Наконецъ, при проходЪ войскъ государственными кре- 
стьянами вс№хъ округовъ „сдфлано было вопнамъ прилич- 
ное угощен1е улучшеною пищею и винною порщею, а въ нЪ- 
которыхь м%стахъ по возможности выдавали для казенныхь 
лошадей фуражъ“. На все это издержано болве 30,000 р. сер. 

Представляя графу Строганову вс эти свздзн1я, управ- 
ляющИЙ таврическою палатою государственными имущест- 
вами ст. сов. Брадке докладывалъ, что „черезъ усиленное 
содЪйстве войскамъ государственные крестьяне пришли вт 
немалое разстройство по хозяйству“, почему онъ пола- 
таль необходимымъ: 1) „освободить ихъ отъ дачи того числа, 
рекруть, какое съ нихь причиталось по всёмъ прошед- 
шимъ наборамъ, когда они, вслдств1е военныхъь дзйствй 
въ Крыму, изъяты были отъ поставки рекрутЪ, каковое 
освобождене не считать на нихъ въ долгу на будущее вре- 
мя; 2) освободить ихъ оть взыскан1я недоимокъ, числя- 
щихся на нихъ по разнымъ сборамъ (общею суммою 469,916 
руб: 83 к.), предоставивъ вмЪстВ съ тфмъ во взносЪ теку- 
щихъ платежей съ настоящаго (1856) года облегчене со- 
кращенемъ таковыхь въ сЪверныхъ уфздахъ на половину 
въ течен1е будущаго 1857 г., а въ Крыму въ течен!е трехъ 
лЛЪтъ-—тоже на половину, пока поправится ихъ хозяйство, 
ибо для поправлен1я хозяйства поселянъ недостаточно бу- 
деть только тото, что разршено купить рабоч! скотъ для 
тЪхъ изъ поселянъ, которые въ теченйе военнаго времени 
лишились совофмъ скота, волЪдотве тяжкой подводной по- 
винности; затВмъ 3) ходатайствовать о неотложной покупкЪ 
7,000 паръ воловъ къ разрЪшеннымъ 3,000 паръ, дабы дать 
возможность обсфменить поля озимымъ хлЪбомъ. Безъ это- 
го пособ1я—ваключалъ Брадке—одни денежныя средства 
не обезпечатъ край и жителей—хлфбопапщевъ“. 


Сообщилъ А, Романюкъ. 
—*—— 


Учебныя заведеня Таврической губерни во время Крымской войны. 
(По дфламъ архива Симферопольской гимназии). 


Вт, архив Симферопольской гимназ1и находится нф- 
сколько свявокъ дфлъ, касающихся состоявя учебныхъ ва- 
веденш Таврической губерыи во время Крымской войны. 
Не особенно богатый содержанемт, этотт матор!алъ заслу- 
живаеть вниманя, такъ какъ освБщаеть жизнь края вт, тя- 
жолую для него годину. Директоръ губериской гимнайи 
былъ въ то время и диренторомъ училищь губернии, поче- 
му нашь матер1алъ касается не только Симферопольской 
тимназш, но и другихь (среднихь) учебныхь заведен! гу- 
берн1и. 

До начала военныхъ дЪйстый жизнь учебнихъ зазедо- 
ни Тавриды шла обычнымъ порядкомъ. Только въ 9еодо- 
сйскомъ уфздномъ училищЪ, какъ видно изъ. донесеня 
смотрителя его Ильи Бфлимова директору училишь Таври- 
ческой губерюи Самойлову отъ 21 января 1854 г., правиль- 
ный ходъ занятий былъ нарушенъ появленюмъ 19 января 
на Эеодос\искомъ рейд 4 иностранныхъ пароходовуь, такъ 
какъ большая часть жителей, подъ вшян1омъ страха, выЪ- 
хала изъ города, что вызвало уменьшен числа учащихся 
въ училищ. 80-го марта онъ просилъ директора снабдить 
его предписанемъ касательно распоряжешя кн. Меныпикова 
о перевозк$ дЪлъ и книгъь училища въ безопасное мЪсто и 
передачф денегь и документовъ въ Ууфздное казначейство. 
О томъ же просили директора и друйе смотрителя. 

Высадка непр1ятеля въ Крыму вызвала ломку школь- 
ной жизни во всей губернйи. 

Посл Алминскаго сражен1я учебныя занямя въ Симфе- 
ропольской гимназ!и, тогда единственной въ губерыйи, прекра- 
тились. Весь городъ, всВ присутственныя мЪста стали гото- 
виться къ выЪзду. Начальству гимназ!и нужно было также 
подумать о спасен казеннаго имущества, архива, а еще 
боле о панс!онерахъ. И. д. директора училищъ и гимна- 
зи С. И. ДацВвичъ обратился къ губернатору Пестелю съ 
просьбой о распоряжении доставить нужное число подводль 
для подъема 50 панс1онеровь, и вмЪстЪ съ тёмъ донесь 
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9 сентября 1854 г. начальству учебнаго округа, что въ виду 
военныхъ событЯИ онъ выфзжаеть съ пансюномъ въ Мели- 
тополь и вывозить текуцйя дфла. поручизь учителю Саль- 
виньи имЪть надзоръ за имуществомт тимназн. На сл%ду- 
опий день подводы съ пансюнерами и нмуществомъ тим- 
назш выЪхали изъ города и присоединились къ общему обо- 
зу, оставлявшему въ тогь день городт; но, какъь извЪетно, 
этоть караванъ, дофхавши до первой станщи отъ города, 
вернулся въ Симферополь. Въ донесен1и окружному началь- 
отву объ этомъ директоръ писалъ, что не имфлъ возмож- 
ности благополучно довезти дЪтей до Мелитополя и дол- 
женъ былъ отпускать казеннокоштныхь воспитанников 
на попёчене родителей, по ихъ просьбЪ, кромЪ одного, от- 
правленнаго имъ въ Керчь, откуда онь былъ отправленъ 
потомъ въ Херсонъ. Возвратившись въ Симферополь, ди- 
ректоръ доносилъ попечителю округа 12 сентября, что 
классы въ тимназ!и опять будуть открыты, но что велЪд- 
стве небольшого числа оставшихся въ гимназ!и учениковъ 
курсы нельзя будетъ продолжать, а придется заниматься 
повторен1емъ пройденнаго. 

9 октября 1854 г. канцеляр1я учебнаго округа сообщи- 
ла директору, что ему разрЪшается, въ случа надобности, 
унотребить изъ экономическихь суммъ гимназ!и до 800 р. 
на вывозъ библлотеки, физическаго кабинета, книжнаго ма- 
газина и церковныхъ вещей въ г. Орфховъ, исключая ме- 
бели и учебныхь пособ]й, необходимыхъ для продолженя 
учен!я, которое не должно было быть прерываемо до при- 
казаня мЪстнаго начальства о закрыт и тимнази, 8 ноя- 
бря директоръ донестъ попечителю округа объ отправления 
въ ОрЪховь библютеки гимнази, физическаго кабинета, 
церковныхъ вещей, дьль съ 1844 по 1868 г. и нёкоторыхъ 
изъ вещей панс!она, а такжо вощей Севастопольскато уЪзд- 
наго училища, подъ наблюденемъ эконома гимназ!и. Транс- 
порть съ имуществомъ гимнаи и панфонъ прибылт ву 
ОрЪховъ 12 ноября и помфщенъ былъ въ здани тамошня- 
то училища. Отсюда пансюнъ двинулся въ Херсонъ. 

Прекратилось учене въ сентябрЪ 1854 г. и въ татар- 
скомъ училищномъ отдфлени при Симферопольской гимна- 
з1и. ЗавЪдывавиий нмъ Крымъ-Ховаджи 14 сентября донесъ 
директору, что по случаю войны воспитанники этого учи- 
лища распушены, но онъ полагаетъ, что оно вновь можеть 
быть начато, если разметить воспитанниковъ у него и у 
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двухь надзирателей этого отдЪлен!я, такъь чтобы у него 
жило 8, а у каждаго изъ надзирателей по 6 челов%къ. 

Съ прекращешемь занят И въ гимназ1и здавн1я ея полу- 
чили новое назначен. Вел$дстые предложеня губернато- 
ра ген.-лейт. Пестеля оть 18 сентября 1854 г. о пригото- 
влон!и домовъ тгимнази къ помфщенио въ нихъ раненыхъ, 
директортъ того зе числа донесъ, что сдфлалъ распоряже- 
не къ прему раненыхъ въ здан1е благороднаго панс1она и 
татарское училищное отдфленше, при чемъ сообщалъ, что въ 
таларскомъ отдЪлен!и готово 20 постелей, а въ панс1онз 41, 
въ просторныхъ комнатахь, и что учителя, содержавше у 
себя панс!онеровъ, также охотно доставять кровати и про- 
чую мебель для раненыхь. ВмЪст® съ тЪмъ онъ просилъ, 
чтобы всЪ вещи были приняты по описи подъ росписку 
чиновником, назначеннымъ губернаторомъ. Вс служание 
въ гимназш и другихъ учобныхъ заведеняхъ съ директо- 
ромъ во главЪ изъявили готовность участвовать въ оказа- 
ни помощи раненымъ и принять на себя попечене о ра- 
неныхъ, помфщенныхъ въ гимнази и пансонЪ. На слду- 
юший день, 19 сентября 1854 г., директоръ предписалъ за- 
вЪдывавшему татарскимъ училищнымъ отдЪленемъ осво- 
бодить здан1е отдЪВлен!я подъ помфщен!е раненыхь и дать 
нужное бЪлье. Чиновникамъ особыхъ поручен Рожнец- 
кому и Иванову поручено губернаторомъ принять по опи- 
сямъ имущество учебныхъ заведений (Рожнецкому татар- 
скаго отдзлешя, а Иванову благороднато панс1она), пере- 
даваемое въ лазареты. 

Въ виду того, что ученики и панс1онеры были боль- 
шею частно распущены, а учен!е продолжалось только въ 
биТ классахь, директоръ просилъ доктора Н. В. Плеш- 
кова „принять раненыхъ подъ свое попечене и оказывать 
имь помощь медицинскимъ пользовашемъ ихъ“. ПомЪще- 
не блатороднаго панс1она гимназ1и и татарское училищ- 
ное отдьлене заняты были больными, привезенными съ 
Алминскато поля. 

Согласно предложено губернатора отъ 6 октября, ди- 
ректоръ составилъ списокъ чиновниковт, Симферопольской 
тимназ!и съ подвЪздомственными ей училищами, приняв- 
шихъ на себя обязанности ухаживамя за ранеными въ 
Бурлюкскомъ сражен!и, при полномт участи и „ревностномъ 
содЪйств!и“ чиновника особыхъ поручен! при губернатор 
Н. И. Иванова, который раньше былъ преподавателемъ 
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Симферопольской гимназии. 17 ноября губернаторъ препро- 
водилъ директору Дацфвичу 275 рублей, собранныхь по 
лотороВ вещей, продставленныхт воспитанницами пансюна 
тит. сов. Ветошниковой въ пользу раненых, помвщавших- 
ся въ зданйи панс!она. 

19-го сентября 1864 г. директоръ доносилъ попечителю 
округа объ отправлен!и оставшихся на лицо 15 воспитан- 
никовъ благороднаго пансона при гимнази черезъ Алеп- 
ки въ г. Херсонъ, въ сопровожден!и надзирателя Генщуса 
и двухъ служителей. Тогда же пересланы были въ Нере- 
копъ, а оттуда въ Алошки наличныя суммы гимнайи и 
билеты. 

Въ пансюнф осталось лишь 4 казеннокоштныхъ вос- 
питанника, которые были препровождены также въ Хер- 
сонъ учителемъ гимнази Федорченкомт, въ началЪ марта, 
1855 года. Такимтъ образомъ въ Херсонской гимнази было 
всего 30 симферопольскихь панс1онеровъ. 

Пансонъ помЪфщался тогда въ домЪ д. с. с. Сокологор- 
скаго, нанятомъ за 750 р. въ годъ. Въ январЪ 1865 г. ди- 
ректоръ ДацВвичъ предупредилт, владфльца дома, что за 
первую половину 1855 г. плата не будстъ произведена изъ 
суммъ пансона, такъ какъ пансонъ занять подъ лазаретъ. 
20 октября занять былъ подъ госпиталь верхнИ этаж 
здан1я гимнази, а также домъ у$ззднаго училища и татар- 
скаго отдвленя. Въ помфщени паноона оставались три 
небольшихъ комнаты съ сосфднею галлерею, въ которыхъ 
были сложены вещи за отдачею другихъ комнатъ подъ ла- 
зареть. Шо распоряжению Симферопольскаго военнаго гу- 
бернатора графа Адлерберга оть 4 декабря 1854 г. эти по- 
мЪщен!я были очищены и переданы въ вЪдЪню директора 
госпиталей. Съ увеличетшемъ числа больныхъ и раненыхъ, 
пришлось очистить въ здан и панс1она также квартиры эко- 
нома п надзирателя, вслёдств!е чего, какъ видно изъ доне- 
сеня директора отъ 20 января 1855 г., эконому и надви- 
рателю пансюна даны помфщеня въ гимнази, куда пере- 
везено было и пансюнское имущество. 

На запросъ и. д. попечителя округа директора Ришель- 
овскаго лицся Мурзаковича отъ 18 января 1855 г., сколько 
учениковъ состоитъ въ би 7 классахь Симферопольской 
тимна\и, въ которыхъ продолжалось учен!е, сколько ихъ 
числилось до занятя дома гимназ!и подъ лазаретъ, и сколь- 
ко было учениковъ низшихъ классовъ въ гимнази, дирек- 
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торъ отвЪчалъ въ февралЪ 1855 г., что по 10 октября 1854 
г. въ 7 классЪ было 11, а въ 6-мъ 14 учениковъ, а въ ян- 
варЪ 1865 г. вь 6 и 7 классах состояло 17 учениковъ, и 
что всвхь учениковь, вмфотЪ съ этими, набралось бы въ 
гимна н, въ случаВ открымя учешя, до 50. Возобновлене 
учешя онъ считаль возможнымтъ, если бы раненыхт, помф- 
щавшихся въ зданш гимназиг (ихъ было свыше 100), раз- 
м%стить по другимъ лазаретамъ. 

Вь конц марта 1855 г. попечитель Одесскато учебна- 
го округа предписалъ Дацфвичу позаботиться, по выход% 
лазаретовь изь здавй гимназ!и и панс1она, исправлешемь 
и приведешемъ въ надлежаций видь этихъ домовъ, чтобы 
можно было начать учен!ю съ 1 августа 1855 года. Но къ 
ремонту гимназическихт, зданйй нельзя было приступить, 
такъ какъ военный губернаторъ графъ Адлербергь не на- 
телъ возможнымъ освободить верх И этажъ гимнази, гдЪ 
помЪщались раненые. Завфдывазийй татарекимъ отлдЪле- 
нюмъ при гимназии, на вопросъ попечителя касательно 
возобновлешя въ этомъ отдвлен!и учешя, донесъ дироктору, 
что домъ отдвленя со службами занять ранеными. 

Выпускъ учениковъ 7 класса гимнази былъ произне- 
денъ въ 1855 г. 5 аирЪля, и тогда же открыто ученю въ 5 
классов, которое попечитель предложилъ продолжать до но- 
ловины сентября съ перерывомъ въ полЪ, а затВмъ произ- 
вести экзаменъ и перовести ихъ въ 6 классъ. 

Въ конц поля 1855 т. и. д. директора ДацЪвичъ высказы- 
валъ предположон1е попечителю, что въ, случа, если бы от- 
крылось учеше во всЪхъ классахъ гимназ!и, то число учащих- 
ся будетъь гораздо меныпе, чВмъ оно было до закрьимя гим- 
назш, и безъ сомнфайя будетъ монЪе 100. Поэтому онъ по- 
лагалъ возможнымъ размЪстить классы во флигел$ въ двухъ 
комнатахъ, въ нижнемъ этажЪ гимнази въ 4-хъ неболь- 
шихъ комнатахъ, составлявшихь квартиру директора, и въ 
комнат, гдз находился физичесяй кабинеть. Конечно, 
необходимо было бы въ такомъ случаЪ принять предохра- 
нительныя м%Ъры и прожде всего устранить сообщен!е дЪ- 
тей съ больными, для чего открыть отдВльный ходъ и 
произвести н%которыя перод$лки. 

Желая удовлетворить просьбы родителей о возобновле- 
нши ученйя въ гимназ!и, попочитель округа разрЪшилъ 9 
августа 1855 г. открыть классы въ указанныхъ директо- 
ромъ помфщеняхъ въ нижнемт этаж гимназ!и, флигел% и 
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квартпрЪ директора, и употребить на ремонтъ и открыче 
отдльнаго входа 150 рублей. Директоръ, овабоченный ско- 
рЫйпимъ началомъ учены, сдЪлаль публикацио въ губерн- 
скихь вфдомостяхъ о томъ, что съ 1 сентября начнется уче- 
ню во всЪхь классахь гимнаци и что для вновь постуца- 
ющихт будутъ производиться пр!емные экзамены. 

1 сентября онъ доносилт попочителю, что классы въ 
Симферопольской гимназиг открыты и совершено молебстве 
протоересмъ Родюновымъ, въ присутстви дироктора, учи- 
телой и 42 учащихся, что приступлено къ премнымъ эк- 
ваменамъ, которые продолжатся до половины сентября. 
15 ноября онъ писалъ попечителю, что веБхъ учениковь 
въ гимназии послЪ открытя классовъ состоитъ 60 челов къ. 
ВмЪстЪ съ тЪмъ онъ доводилъ до свфдВня попечителя, что 
за краткостью времени въ 5 классф едва выполнена была, 
половина программы, и что совВтъ постановилъ прекратить 
продолжен1е курса прошлаго учебнаго года и начать вновь 
курсъ съ новаго 185°/в уч. года. 

Окружное учебное начальство ходатайствовало въ те- 
чен!ю 1855 г. предъ губернаторомъ гр. Адлербергомъ объ 
освобождени дома гимназ!и отт больныхъ къ 1 поля, и гу- 
бернаторъ обЪщалъ оказать свое содзйстше въ этомъ длЪ, 
но не нашелт возможнымъ очистить гимнази отъ боль- 
ныхЪ, которыхъ въ это время было въ Симферополв свыше 
7,000. Лишь 34 мая 1856 г. вс училищные дома въ Симфе- 
рополф, взятые подъ лазареты, были очищены от больныхъ. 
18 мая новый губорнаторъ Жуковсьй поручилъ архитевтору 
Гоняеву составить журнальное постановлене о неисправ- 
ностяхь и поврежденяхъ, происшедшихъ отъ пребыван1я 
госпиталей въ домахъ гимназ!и, уфвднаго училища и та- 
тарскаго училищнаго отдфлешя и составить смфты. По 
этимъ смтамъ на ремонть гимнази требовалось 812 руб. 
15 к., уфзднаго училища 1,407 р. 71 к. и татарскаго отд- 
лен!я 1,538 руб. Б коп. Попечитель ходатайствовалъ предъ 
Новороссйскимъ генералъ-губернаторомъ о томь, чтобы 
военное вздомство взяло на себя расходы по исправлен!ю 
учебныхь заведен й. Дирсктортъ съ своей стороны проснлъ 
содЪйствя губорнатора къ возврату вещей, припадлежав- 
шихт, пансону и татарскому училищному отдЪлен!ю, кото- 
рые, но далеко не сполна, были возврашены въ конц поля. 

Перейдемъ теперь къ другимъ учебнымъ заводемямъ 
Тавриды. 
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Смотритель Севастопольскаго уЪзднаго училища Иванъ 
Димаки, какъ видно изъ его рапорта директору, закрылъ 
училище, по случаю военныхъ дЪйствЯ, 10 сентября. По 
распоряженцо высшаго начальства, въ здашяхъ Севасто- 
польскихь у%зднаго и приходскаго училищь помфщались 
команды сухопутныхъ и морскихъ войскъ. Въ Ялтинскомъ 
уфздномъ училищ, согласно рапорту его надзирателя про- 
то1ерея Григоря Брюховскаго, учен1е прекращено было „по 
случаю непр!ятельскаго нашествя на Ялту 22 и 23 сентя- 
бря“, но въ ноябрф возобновилось послВ возвращеня въ 
тгородъ жителей, при чемъ ежедневно въ училище прихо- 
дило болЪе 10 учениковъ. Учитель Ялтинскаго приходска- 
то училища донесъ 20 декабря 1855 г., что болзе двухъь 
мЪсяцевъ классъ не посфщался ни однимъ ученикомъ. 

Предложенемъ оть 2| октября 1854 года управлявший 
Одесскимъ учебнымъ округомъ Мурзакевичъ поручилъ ди- 
ректору училищъь Таврической губерн!и распорядиться о 
продолжеви учене въ Симферопольскомъ у%здномъ учи- 
лишф, о закрыти, котораго онъ донесъ 14 октября, если 
обстоятельства позволять, а также просиль донести, сколь- 
ко состояло учениковъ въ училищЪ по 10 октября. На ва- 
просъ директора смотритель этого училища Кудрицейй до- 
несъ 30 октября, что изъ 87 учениковъ уфзднаго училища 
за время съ 9 сонтября по 10 октября, т. е. по день заня- 
т1я дома уззднаго училища подъ госпиталь, было 94, а изъ 
51 ученика приготовительнаго класса только 21 ученикъ, 
при чемъ присовокуплялъ, что нётъ никакой возможности 
ирискать домъ для училища, гдф можно было бы продол- 
жать учене. 

Какъ видно изъ отчета Таврической дирекщи училищу 
за 1854 годъ, въ Симферопольскихь, ЕвпаторИскихъ и Се- 
вастопольскихь учебныхъ заведеняхь учеше было прекра- 
щено, и ученики не посфщали классовъ, за исключенемъ 
би 7 классовъ гимнази, въ которыхъ, какъ вьиие было 
сказано, 17 учениковъ продолжали учене, и казеннаго ев- 
рейскато училища, гдЪ также учен!е продолжалось. 

Изъ донесен!я смотрителя Керченскихъ учебныхъ за- 
зедени И. Евтушевскаго видно, что 8 декабря 1854 г., по 
случаю обстрфливанйя непр!ятелемъ въ тотъ день керчен- 
скихъ батарей, ученики были распущены по домамъ, но 
уже на другой день, послЪ того какъ удалились непрятель- 
свя суда, учен1е возобновидось. Но 12 февраля 1855 г., 
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вслЪдств!е заняя ненр!ятелемъ входа въ Керченсый про- 
ливъ и тревожнаго положен!я Керчи, ген.-адъют. Хомутовъ 
приказалъ прекратить учене въ керченскихъ учебныхъ 
заведешяхъ. 

28 поня смотритель Евтушевск!Й донесъ, что по слу- 
чаю занятя г.г. Керчи и Бердянска непр}ятелемт, учебныя 
заведен1я въ этихъ городахъ были закрыты. 

Смотритель Оеодос!йскаго уззднаго училища БЪлимовъ 
доносилъ 10 сентября 1854 года и 2 апрля 1855 года, что 
волЪдотве выфзда жителей изъ Оеодос1и число учащихся 
уменьшилось, и просилъ разрёшен!я остановить учен!е, 
Разрьшене нс было дано, но 16 мая, въ виду приближе- 
н!я къ тороду непрЛятельскихъ пароходовъ, учен!е было 
закрыто. Возобновилось оно 1 августа 1855 г., какъ видно 
изъ предписан1я директора учителю Маркопуло возвратить- 
ся къ этому числу кь мЪсту службы. 

Учитель Бахчисарайскато приходскато училища Тодо- 
ровъ 15 апр%ля 18655 года довель до свёдвыя директора 
училищъь, что комендантъ г. Бахчисарая ма1оръ Ридигеръ, 
по недостатку помфщенйй въ город, занялъ домъ, въ ко- 
торомъ помфщалось это училище, и что по этой причинЪ 
учен1е въ немъ было прекращено. 

Смотритель Перекопскаго у№зднаго училища Скрып- 
ници!й объяснялъ 29 октября 1855 года, что свздвыя объ 
Армянскомъ училищВ имъ не показаны въ вЪдомости по 
случаю закрытя онаго. 

Какь мы видфли выше, въ Симферопольскомъ казен- 
номъ еврейскомъ училищф учен!е продолжалось, несмотря 
на военныя собъьмя, до конца 1855 года. 29 ноября этого 
года смотритель училища Завороты!й донесъ директору, 
что домъ, въ которомъ помфщалось училище, занять по 
назначен квартирной коммисси подъ помфщене дежур- 
ства штаба гренадерскаго корпуса на 28 дней, по прика- 
заншо Симферопольскаго военнаго губернатора. И. д. попе- 
чителя округа д. ст. с. Демидовъ предложилъ директору 
немедленно распорядиться о прАискани другого удобнаго 
помфщен!я для училища пли хоть склада классной мебели, 

Смотритель Алешковскаго уззднаго училища Дуброва 
доносилъ 92 октября 1854 г., что дфла и имущество учи- 
лища онъ приготовилъ къ вывозу, но что учене въ учи- 
лиш продолжается безостановочно. Но въ концЪ апрфля 
1855 т,, по распоряженю главнокомандующаго, вь Алеш- 
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кахт, быль открымь госпиталь на 300 человЪкъ;, и въ числЪ 
другихъ домовь былъ занять и домъ уфзднаго училища. 
ВсяЪдетне этого и въ виду приближеня каникулярнаго вре- 
мени, учене въ училищф было прекращено, и, по предло- 
зненно директора, были произведены испыташя ранъыше 
обычнаго времени. По окончани экваменовъ училище было 
вакрыто 22 мая 1855 года. Алешковской традской поли 
было предписано позаботиться объ отводф новаго удобнаго 
помфщеня для училища взамфнъ занятаго подъ лазаротъ, 
Затьмъ директоръ просилъ губернатора о пореводЪ боль- 
ныхъ изъ училищнаго дома въ другой, чтобы дать воз- 
можность открыть учене въ училищ съ 1-го сентября. 
Изт, донесеня смотрителя Дубровы отъ 10 марта 1856 года 
видно, что просьба его не занимать училища подъ госпи- 
таль была уважена, и въ Алеишковскомъ уфздномъ учили- 
щф и нижнемь отдфлен съ начала 1855 учебнаго года 
ученю продолжалось безостановочно, хотя и ие бозт перс- 
рывовъ и не безъ затруднен. Такъ напр. высадка непр1- 
ятеля у Канбурна 6 октября 1855 года испугала жителей 
Алошекь, и мномя сомойства выфхали на время изъ города. 

Такимъ образомъ, во всЪхь учебныхъ заведенйяхт, ТГав- 
рической губерыши во время войны 1854—1855 г.г. ученае 
было прервано или шило съ перерывами, и только съ 1856 г. 
учебное дЪло въ краЪ вошло въ норму. Невзгоды и яюртвы, 
поносонныя училищами вт, теченйе войны, тфсно связали 
ихъ съ общею жизнью края, и учас"4е учебныхъ заведен 
вь этом общемъ дЪиЪ представляетъ знаменательный эпи- 
зодъ въ ихь жизни. 


Ф. Шпигель. 





ОТЧЕТЬ 
0 ДВЯТЕЛЬНОСТИ ТАВРИЧЕСКОЙ УЧЕНОЙ АРХИВНОЙ КОММИССИ 
ЗА 1903-й годъ. 
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ДФятельность Таврической Ученой Архивной Коммис- 
сои по разбору архивпыхъь описей и дДЬлъ вт 1903 году 
выразилась прежде всего въ продолжавшемся равемотрън1и 
описей архивныхъ дёль Таврическаго Губернсгаго Прав- 
леня, въ виду увфдомлевя г. Таврическаго губернатора 
отъ 20 денабря 1903 г. ва № 837 обт, организащи Коммис- 
си для единовременнаго разбора и уничтоженя старыхъ 
дВль этого архива. Товарищъ предефдателя Номмисаи В. 
П. Пасковсый равсмотрЪлъ описи дфлъ 8-го стола за’ 1805— 
1830 г.г. и 1842—1854 гг. и 5-го стола ва 1884—1838 г.г. 
Члень Коммноеш А. В. Романюкь и правитель дёлъ А. И. 
Маркевичъ разсмотрфли дЪла 3-го стола съ 1805 по 1880, 
съ 1849 по 1845, съ 1845 по 1854 и 5-го стола за 1884—- 
1838 г.г. Почти четвертая часть значаищихся въ этих они- 
сяхъ дфлъ признана Коммисс!ею заслуживающею храненя 
въ губернскомт, или историческомъ архивЪ, такъ какъ со- 
держить въ собЪ весьма важные документы и свфдЪня, ка- 

саопияся прошлой и настоящей жизни края. Въ виду это- 

то Коммисая, возвращая опиен, просила Таврическое Гу- 
бериское Правлене не довольствоваться сдъланными на опи- 
сята отлиьтками „транить“, и не уничтожель дьла архива 
Лубернскаю Иравленя безё фактического разслотрыйя ихз 0сд- 
бой номмисцей. Представителемъ Архивной Коммисси въ 
эту коммиссю избранъ А. К. Романюкъ. 

Вь Коммиссено для разбора старыхтъ дЪлъ архива Дн%- 
провскаго уфзднаго полицейскаго управлешя предетавите- 
лемъ Таврической Ученой Архивной Коммисс]и избранъ 
А. В. Ивановъ. 

Въ виду предстоящаго 50-лВЧя славной обороны Сева- 
стополя Коммисйя въ истекшемъ году, по предложенио 
правителя дЪль, рЪшила обслЪдовать дфла архивовт при- 
сутственныхъ м$стъ г. Симферополя, касающяся Крымской 
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войны, при чемъ правитель дЪлъ разсмотрфлъ въ истек- 
шемъ году н%Ъсколько соть дЪлъ временной канцелярия 
военнаго губернатора г. Симферополя и Таврическато граж- 
данскаго губернатора за 1854—1858 г.г.. членъ Коммисаи 
А. К. Романюкъ ознакомился съ относящимися къ собы- 
тямъ Крымской войны дБлами управленйя государствен- 
ными имуществами Таврической губернй, а членъ Ком- 
мисс М. И. Филииповъ съ дзлами Таврической казенной 
палаты. Коммисся вмЪстЪ съ тЪмъ озабочена была собра- 
земъ воспоминан1й очевидцевь Ерымской войны и оборо- 
ны Севастополя, для чего обращалась къ извЪстнымъ ей 
лицамъ, свидфтелямъ войны, 

Занятая этими работами, Коммисейя лишена была воз- 
можности, къ глубокому сожалЪн!о, удовлетворить просьбу 
Императорскахо Московскаго Архоологическаго Общества 
организащей въ СимферополВ отдЪлен1я предварительнаго 
комитета по устройству ХШ Археологическаго съЪзда въ 
г. Екатеринослав. 

Въ Историчесый архивъ Коммисси поступили въ ис- 
текшемъ году выдфленныя для хранен1я дзла и книги Ял- 
тинскаго полицейскаго управленя. 

Труды Коммисс! по изслвдован!ю памятниковъ древ- 
ности Тавриды выразились въ 1903 году въ слёдующихь 
фактахъ. 

1) ПредсЪдатель Коммиссйи съ членомъ ея А. И. Ру- 
жицкимь довершили начатое въ 1902 году изслВдоване 
подземнаго хода въ нижнемъ отдфленйи большого дворцо- 
ваго слда въ БахчисараЪ, при чемъ этотъь ходъ оказался 
осо, ‹5нно водосточной канавой. Остатки неизвЪстнаго 
сооружен!я въ Персидскомъ саду ханскаго дворца, обелЪ- 
дованные также означенными лицами, признаны развали- 
нами сгорЪвшой великолЪ иной бани. 

2) По порученю Императорской Археологической Ком- 
мисс! и празитель дЪлъ и членъ Коммисои А.И. Ружицый 
осмотрВли остатки древности въ д. Аталыкъ-Эли Симферо- 
польскаго уЪззда и представили отчеть объ археологиче- 
скомъ значеви означенной мЪстности, препровожденный 
въ Императорскую Археологическую Коммисо!о. 

3) Коммисс!я входила съ просьбой къ священнику с. 
Андреевки Оеодос!йскато уЪзда о. М. Балабаненку о приня- 
ти м$ръ кь предупреждению самовольныхъ раскопокъ и 
разграблен!я находящихся вблизи этого селен!я кургановъ 
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до обелфдованя ихъ Императорскою Археологическою Ком- 
мисс1ею. 

4) Коммисся особенно заботилась, но, къ сожалн!ю, 
безрезультатно, о прекращен1и ломки камня на поверхно- 
сти дрезняго Неаполя Вся поверхность Неаполя исковер- 
кана; слфдовъ древнихъ построекъ и какихъ-либо предметовъ 
древности, кромЪ битой посуды, найти здфсь теперь очень 
трудно. Настоитъ теперь необходимость спасти отъ расхи- 
щеня склоны Неаполя съ погребенями его обитателей, 
обслЪдован!0 которыхъ производилось лётъ десятъ тому 
назадъ профессоромъ Н. И. Веселовскимъ, но еще не за- 
кончено. Въ предупрежден!е же распашки земли на терри- 
тор!и древняго Неаполя Архивная Коммисс]я, по соглаше- 
но съ Императорской Архоологической Коммисаей, ука- 
зала Симферопольскому городскому управленю границы 
Неапольскаго городища. 

5) На запросъ Г. Таврическаго Губернатора, Коммис- 
‹1я сообщила подробныя свздзвя о древнемъ кладбищ 
въ г. АлуштЪ, въ виду ходатайства Алуштинскато город- 
ского старосты о превращени означеннаго кладбища въ 
базарную площадь, и просила Императорскую Археологи- 
ческую Коммисошю о скорфйшемъ по возможности произ- 
водствЪ раскопокъ на Алуштинскомъ кладбищ, начало ко- 
торымъ было положено проф. В. 9. Миллеромъ въ 1886 г. 

6) Коммисс!я обратила вниман!е Императорской Архе- 
ологической Коммисс!и на угрожающее полнымъ разруше- 
н1емъ состоян!е древней генуэзской крфпости въ Балакла- 
вв, о чемъ получила сообщен!е оть г. Севастопольскаго 
градоначальника, 

7) Доведено до свздьшя Императорской Археологиче- 
ской Коммисси о необходимости небольшого ремонта од- 
ной изъ древнЪйшихъ и типичнфйшихъ мечетей въ Крыму, 
находящейся въ д. Карагозъ @еодос!Искаго уЪзда. 

8) Коммисс!я сносилась съ Императорской Арх’ологи- 
чоской Коммисс!ей по поднятому членомъ своим". Д. Я. 
Сордюговымъ вопросу о расконкё кургана „Солоха“ въ 
Мелитопольскомъ уфздф. 

Ходалайотво Коммиссйи о поддержан!и находящейся въ 
Старомъ-Крыму древней мечети Узбека и развалинъ древ- 
ней гроческой церкви Св. Тоанна Богослова увзнчалось въ 
отчегномъ году успёхомъ, и на ремонтъ ихъ, порученный 
А. Л. Бертье-Делатарду, ассигновано 780 р. 66 к. 
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Въ истекшемъ году состоялось 4 засзданйя Коммиссш, 
въ которыхъ доложено было одиннадцать научныхт с00б- 
шенй, которыя въ полномь ими сокращенном вид помЪ- 
щены въ изданныхъ Коммисоей въ 1908 году №№ 534 и 85 
ея „ИввЪетии“. 

Искреннимъ п сдинодупшымъ почтительнымъ поздразв- 
ленмемть привЪтствовала Коммисся С.-Метербургсюй Архе- 
ологичесый Институть 15 января 1903 г. по случаю двад- 
цатипятилЪеной годовщины со дня его открытя. Коммисая 
привфтетвовала также въ отчетномт году члена своего 2ка- 
демика В. В. Латыштева съ исполиившимся двадцатипяти- 
лЬмемъ его учено-литературной дФятельности. 

Кь сожалЪнио, Коммисая но могла участвовать въ 
состоявшемся въ август отчетнаго года Тверскомъ област- 
номъ Археологическомъ СъфздЪ. Она сожалЪетъ объ этомъ 
особенно потому, что никто изъ чяеновъ ея не имфлъ воз- 
можности принять участ1е въ личномъ обмБнЪ мыслей съ 
членами другихъ архивныхт, коммисый относительно по- 
ложешя архивныхь коммисе въ настоящее время и ихъ 
судьбы въ будущемтъ, въ виду предположен!й о предетоя- 
щемъ измЪнени ихь положеня. Обезпокоенная слухами 
объ этомь измфненши, Коммисен утЬшается только тЪмъ, 
что Таврическая администращя высказалась, насколько ей 
известно, за сохранен!е архивныхъ коммиссе, какъ мЪст- 
ныхъ ученыхъ обществъ. 

Въ истекшемт, году избраны въ члены Коммисси три 
лица: одно въ почетные члены и два въ дЪйствительные. 
Жизнь Воммисси въ отчетномъ году омрачена была утра- 
той цфлаго ряда ся членовъ: 22 февраля безвременно скон- 
чался талантливый и трудолюбивый археографъ СергЪй 
Соргевичъ Слуцюй. 17 марта умеръ извЪстный писатель и 
общественный дфятель Евгений Львовичъ Марковъ, бывийй 
нЪкогда директоромъ училищь Таврической губернш. 30-го 
апрЪля скончался неутомимый ученый, профессоръ Алек- 
сандръ Ивановичъ Кирпичниковъ. Еще болзе омрачила 
Коммиссю скоропостижная кончина 6-го поня ея дЪятель- 
наго сотрудника, почтеннаго профессора Алексфя Иванови- 
ча Маркевича. 22 1юня скончался одинъ изъ старЪйшихъ 
членовъ Коммисс!и, мЪотный дфятель Александръ Онуфр!с- 
вичъ Народоставсвй. 31 августа скончался членъ ея из- 
вЪотный археологъь генералъ-лейтенанть Николай Ефимо- 
вичъ фонъ-Бранденбургъ, и наконець въ декабрЪ 1908 г. 
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умеръ членъ ся Евтенй Лмитревичт Фелидынъ, изсл№до- 
ватель древностей Кубанскаго края. 

Музей Коммисе'и пополнялея въ отчетномъ году, какъ 
ни прежде, главнымъ образомъ пожертвованями Император- 
ской Археологической Коммиссйт. Пожертвованы ею: а) мо- 
неты и разныя друмя древности, найденныя случайно въ 
разное время Д. Я Сердюковымъ въ кучугурахь близъ с. 
Камонки Медитопольскато уЪзда; 6) предметы древности 
изъ кургаиа, раскопаннаго въ 1900 тоду крестьянами близт 

с. Зелонаго Мелитопольскаго уфзда, и в) предметы древно- 
стп, найденные въ 1899 г. блияъ с. Рождественки Днфипров- 
скаго уъзда. Пожертвовано кромЪ того 19 предметовъ, и 
куплено 5 предметовъ древности. 

Библютека Коммисот обогатилась 104 книгами и бро- 
ипорами, присланными разными учеными обществами и 
учрежденями въ обмфиъ на „ИзвЪстмя“ Коммнеи и по- 
жертвованными гл. членами Коммисен. 

Въ истокиемъ году Коммисаи угрожало лишиться и 
того крайне тЬенаго и неудобнаго помфщев!я, которое она 
занимаеть теперь въ зданиг губернской земской управы, 
Благодаря ходатайству Архсологическаго Института и по- 
четным члена Коммисси гофмейстера А. Х. Стевена, ны- 
нЪшнее помфщен!е пока оставлено за Коммиссей, но оно 
такт тесно и поудобно, что лишаеть ее всякой возможно- 
сти приступить къ устройству историческаго архива и не 
обезпечиваеть отъ поврежден! и даже потери предметовъ 
музея. 

Срелства Коммисе!и все ещо крайне скудны. Они. со- 
оставляются изъ субсидли губернскаго земства (300 р.) и го- 
рода Симферополя (100 р.) и небольшой суммы членскихъ 
взносовъ. Исключительнымъ и особенно лестнымъ для Ком- 
мисош былъ шедрый дарь камергера Высочайшаго двора 
трафа Сермя Владим!ровича Орлова-Давыдова, пожертво- 
вавшаго на нужды Коммисош пятьсотъ рублей. 





ДЕНЕЖНЫЙ ОТЗЕТЪ 


Гаврическсй ученой Архивнсй Коммисс1м 
ЗА 1903 ГОДЪ. 
Приходъ. 
Осталокъ къ 1 января 1908 г. — — 1201 р. 49 к. 
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Поступило въ 1908 году: 
Пособю оть Таврическаго губерискаго 





земства  — — — = = — 300 р. 
Пособ1ю оть Симферопольской городской 

думы - — - 100 р. 
Оть графа С. В. Орлова-Давыдова на 

усилен средствь Коммисешн — — — 500 р. 


Процентовь но текущему счету въ Сим- 
феропольскомъ ОбществЪ взаимнаго кредита 














и дивидента ыы Е = — -- 36 р. 38 к. 
Членскихь взносовъ — — — 8 р. 
Отъ продажи „ИзвЪсти“ Коммисеш — 4 р. 10 к. 
Итого поступило 948 р. 48 к. 
Всего въ приход 2149 р. 97 к. 
Расходъ. 
На печатане „ИзвЪсти“ Коммисс!и, от- 
дЪльныхь оттисковъ статей и отчета и за 
рисунки къ „ИзвЪстямъ“ — — — 180 р. 75 к. 
На печатане бланковь, канцелярсно, 
почтовые и мелочные расходы — — 29р. 81 к. 
На покупку предметовть древности  — 1. 50 к. 
На пофздку правителя дЪлъ А. И. Мар- 
кевнча въ дер Аталыкъ-Эли — — -— 7 р. 
ЧКалованье сторожу музея — — 36Ь. 
Итого въ расходв 954 р. 46 к. 
Осталокь на 1 января 1904 г. — — 1895 р. 51 к. 


Изт, нихь: 
Въ Симферопольскомь ОбществЪ взанм- 


наго кредита членсый взность - — — 25р. 
Тамъ-же на текущемь счету  — — 1850 р. 
Въ наличности — — — — 20р. 


Празатель дЪль 
Таврической Ученой Архивной Коммисеш 


Арсенй Марневичъ. 





ПРОТОКОЛЫ 
ЗАСЬДАВЙ ТАВРИЧЕСКОЙ УЧЕНОЙ АРХИВНОЙ КОММИССИ. 
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Засьдаше 29 яливиря 1904 ди. 


Нодъ предсЪдательствомъ Г. Предсфдателя Коммисет 
А. Н. Ильина присутствовали: г.г. члены Коммисейг-—-графь 
Н. Л. Муравьевь, А. В. Ивановь, Н. Я. Луценко, С. А. 
Плаксинъ, А. И. Ружиций, Ф. М. Шлее и правитель дЪль 
А. И. Маркевич. 

[. Читанъ протоколъ предыдущаго засЪданйгт. 

Постановлено: утвердить. 

Г. Председатель сообщилуь о смерти въ концЪ 1908 г. 
члена Коммиссш Е. Д. ФелицинЪ. По предложению г. Пред- 
свдателя, собран почтило почившаго вставаемъ. 

ПП. Доложено отношене г. Таврическаго Губернатора 
оть 2 января 1904 года за № 2 съ просьбой о назначеши 
представителя от» 'Гаврической Ученой Архивной Коммис- 
си для участя въ коммиссш для разбора и уничтожен 
старыхь дЪлт архива Эсодосйскаго уЪфзднаго полицейскаго 
упразвленля. 

Постановлено: просить члена Коммисом Я. В. Иванова 
взять на себя этот трудъ, о чемъ увЪдомить г. Губернатора. 

ПТ. Доложено отношене г. Директора С.-Петербург- 
скало Архоологическаго Института оть 3 декабря 1908 г. 
за № 406 сь увЪдомлешемт о томъ, что имь возбуждено 
ходатайство переду т. Таврическимь Губернаторомь о со- 
дЪйствьи Таврической Ученой Архивной Коммисаи или въ 
сохранеши нынЪинятго сея помфщешяи или въ прискани 
новаго, боле соотнугствующаго трудамт Коммисе!и. Чао же 
касается возбуждешя ходатайства о назначеши Коммисаи 
денежной субсидит, то г. Директоръ Археологическаго Ин- 
ститута, находить ого несвосвременнымтъ, ибо въ пастоя- 
щее время Министерство Внутреннихь ДфлЪ ванято вопро- 
сомъ обь упрочени матеральнаго положены архивныхъ 
коммиссш вообще. 

Постановлено: принять къ свЪдЪн\ю. 
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ТУ. Доложено отпошен!е Императорской Археологиче- 
ской Коммисейг оть 24 ноября 1903 г. ва № 9230 съ ув%- 
домлешемь о томь, что изелЪдоваю древнихт, кладбищу, 
вт, г. Алушеь поручено г. Руиникову, и что одновременно 
съ симъ Коммисензг обращается съ ходатайствомь къ г. 
Таврическому Губернатору” обт, охрашв названныхЪъ клад- 
бищь и о воспрещещи устройства на ихь мфотЬ базарной 
площади впредь до производства археологическихь раско- 
покт. 4 

Постановлено: принять къ свфдЪн!ю. 

У.. Доложено отношене Императорской Археологичо- 
ской Коммисеи оть 8 декабря 1908 г. ва №2309 съ прось- 
бой ис отказать въ сообщенш, какая примЪрно сумма дс- 
негь нужна была бы для производства Архивной Коммис- 
сей раскопокъ въ местности около Аталыкъ-Эли въ 1904 г. 

По обсуждены настоящаго вопроса, постановлено узЪ- 
домить Императорскую Археологическую Коммисспо, что 
для производства раскопокъ въ д. Аталыкт-Эли Симферо- 
польскаго уЪзда понадобится приблизительно 400 пли 500 
рублей, и что изъ членовъ Таврической Ученой Архивной 
Коммисаи А. И. Ружицый согласенъ взять на себя трудь 
производства раскопокъ въ той местности въ течоеню ап- 
рля и мая м$Ъсяцевт сего года. 

УТ. Доложено отношмене Импораторской Археологиче- 
ской Коммисси отъ 5 догабря 1908 т. за № 2802 съ увф- 
домлен1емъ о томъ, что обсужден вопроса о расконкахь 
кургановъ близъ с. Андреевки Осодос!скаго уЪфзла отло- 
жено Коммиссей до разсмотрЪн!я весною 1904 года смЪты 
по предиоложеннымъ на тотЪ году раскопкамъ. 

не принять къ свфафнио. 

УП. Доложено отношен1е Одесскало Предварительнаго 
Комитета ХШ Археологическаго Сл вда отт 1 декабря 1908 
года за № 483 съ просьбой о собраниг свЪдыий относи- 
тельно каменныхъ бабъ въ Таврической губерни. 

Постановлено: исполнить просьбу означеннато Комите- 
та и о содЪйстыи въ полученш` нужных, св дЪн!Й отт, по- 
лицейскихъ чиновь обратиться къ г. Таврическому Губер- 
натору. 

УШ. Доложено отношен!е ДнЪпровскаго уЪфзднаго ис- 
правника отъ 15 ноября 1908 г. ва №1704 съ увБдомлен ему 
о томъ, что о времени собрашя коммисом для раземотр\- 
вя подлежащихь уничтожению дЪлъ архива ДнЪировскаго 
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уфзднаго полицейскаго управленя сообщено представите- 
лямъ отъ судебнаго вЪдомства и отъ вфдомства народнаго 
просвЪщен!я, и отношен!е того-же исправника отъ 29 де- 
кабря 1903 года съ увфдомлен!емъ о томт, что Таврическое 
Губернское Правлоне не встрЪчаетт, прелятств1й къ разбору 
дль архива Днфпровскаго у'Ьзднахо полицейскаго управлен!я 
безъ участя представителя губернской администращи, съ 
тВмъ, чтобы по окончани дист коммисеи Губорнско- 
му Правленшо были представлены описи дЪламъ, разобран- 
нымъ коммиссею съ отмтками, кая изъ дЪль признаны 
ею подлежащими уничтожено. 

При этомт члень Коммисошт А. В. Ивановъ заявиль, 
что, по причинЪ болфзни, онъ не могъ быть въ истекшемъ 
декабрЪ мЪсяцЪ въ г. Алешкахт, и не принималь участя 
въ дЬйствяхъ коммисеи по разбору дЪлъ архива Днфиров- 
скаго УЪзднаго полицейскаго управлешя, будетъь же въ 
Алешкахъ снова только въ ма мЪсяцЪ сего года. 

Постановдено: присоединиться къ рьшеню Таврическа- 
го Губернскаго Правлен1я и просить Днфпровекаго у%зд- 
наго исправника препроводить вь Коммиссшо опиен пред- 
назначенныхь къ уничтоженио дфль архива Днфпровскаго 
УЪзднаго полицейскаго управленя. 

ТХ. Доложено отношене Императорскаго Московскаго 
Археологическато Общества оть 10 января с. г. за № 23 
съ просьбой сообщить ему, что сд$лано Коммисе1ей по под- 
тотовитольнымъ работамъ кь будущему ХШ Археологиче- 
скому съЪзду въ г. ЕкатеринославЪ. 

Постановлено: узЪдомить, что Коммиеся приступила 
уже къ собираншо св$дЪн!И о каменныхъ бабахтъ, находя- 
щихся въ предфлахъ Таврической губерния. 

Х. Доложено письмо члена Коммисо!и академика В. В. 
Латышева съ выраженемъ благодарности за посланное ему 
привЪтстве по случаю исполнившагося 25-л'я его лите- 
ратурно-ученой дВятельности. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 

ХТ. Доложено отношеше г. Управляющато Таврическою 
казенною палатою отъ 1 декабря 1908 г. за № 1205 съ 
увздомлен1емъ о томъ, что къ допущено члена Тавриче- 
ской Ученой Архивной Коммисаи М. И. Филиппова къ раз- 
смотрзно дЪль архива палаты, касающихся Крымской вой- 
ны, препятствий не встр$чается. 

Шостановлено: принять къ свфдЪшю. 
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ХПИ. Доложено отношен!е Полтавской Ученой Архив- 
ной Коммисеи оть 7 декабря 1908 г. за № 124 съ прось- 
бой о высылкВ ей изданныхъ трудовъ 'Гаврической Ученой 
Архивной Коммиссн. 

Постановлено: выслать въ Полтавскую Ученую Архив- 
ную Коммиссю полный экземпляр вышедшихъ нумеровъ 
„ИзвЪснй“ Поммисаи и высылать дальнЪйше по мВрВ ихъ 
выхода въ свфть. 

ХШ. Доложено письмо члена Императорской Археоло- 
гической Коммисаи В. В. Шкорпила съ выраженемъ бла- 
годарности за избран!е сго въ члены Таврической Ученой 
Архивной Коммисс!и. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 


ХГУ. Доложено отношен!е Владим!рекой Ученой Ар- 
хивной Коммиссйи отъ 31 декабря 1903 г. за №200 съ ув%- 
домленшемъ о томъ, что съ разрЪшеня Г. Министра Народ- 
наго Просвъщенйя имфетъ быть въ губ. г. Владим!рЪ съ 20 
по 380 1юня 1905 г. Тремй Областной Историко-археологи- 
чесый съЪздъ, и просьбой о приняти Таврической Ученой 
Архивной Коммиссей участ!я въ означенномъ съ зд коман- 
дирован1емъ своихъ представителей и доставленемъ инте- 
ресныхъ предметовъ для археологической и этнографиче- 
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ской выставки. 

Постановлено: биатодарить за приглашен!е и увфдомить, 
что Таврическая Ученая Архивная Коммисс!я постарается 
принять участ! въ лицЪ своихъ представителей въ заня- 
мяхъ Третьяго Областного Историко - археологическаго 
съ3зда. 


ХУ. Доложено письмо предсЪдателя Бердянской у%ад- 
ной земской управы отъ 17 декабря 1903 г. за № 6587 съ 
увздомлен1емъ о найденномъ крестьяниномъ Ив. Ив. Федо- 
товымъ древнемъ камнЪ, вЪроятно могильномъ, съ рЪзны- 
ми орнаментами, который Федотовъ соглашается продать 
Таврической Ученой Архивной Коммисои за 95 рублей съ 
доставкой въ Мелитополь на вокзалъ. 

По разсмотрьви доставленнаго г. Шзарцемъ снимка 
сЪ этого камня, Коммисая постановила: пр!обрЪсть за озна- 
ченную цфну этоть камень для музея древностей и просить 
т. Шварца взять у Фодотова справку о мЪстности, гдЪ былъ 
найденъ камень, и не было ли тамъ другихъ какихъ-либо 
предметовъ древности. 
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ХУТ. Доложено отношен!е Императорекаго Общества 
Истор!и и Древностей Росойскихт при Московекомъ Уни- 
ворситотВ оть 20 января с. г. за № 179 съ ув6домлешемъ 
что опо, съ разрЪшеня Министерства Народнаго Просв%- 
щен!я, будотъ праздновать столЪте своего существован1я 
18 марта текущаго года. 

Постанозлено: привЪтствовать Общество съ исполняю- 
щимся столЪтемъ его существованя, 

ХУЦ. Доложено отношен!е Кутаисской казенной пала- 
ты оть 27 ноября 1908 г. за № 39393 съ препровожденемъ 
двухъ описей архивнымъ дламъ и кннгамъ 2 и 3 разря- 
довъ Кутаисскаго казначейства, предназначеннымъ къ уни- 
чтоженцо, и просьбой о разсмотрфн1и означенныхъ писей. 

Постановлено: разсмотрЪть ирепровожденныя описи. 

ХУШ. Правитель дЪлъ доложилъ присланныя въ Ком- 
миссо пом щикомъ Евпаторйскаго уЪзда Владимромъ Сав- 
вичемъ Раковымъ воспоминаня о Евпатори въ эпоху 
Крымской войны 1854—1856 г.г. 

По прочтен!и воспоминан!й В. С. Ракова, постановлено: 
выразлть автору искреннюю благодарность Коммисе!н за, 
присланное имъ интересное сообщен1е, которое напечатать 
въ ближайшемь нумер „ИзвЪсти“ Коммисаи. 

ХХ. Правитель дЪлъ заявилъ, что въ архивЪ Симфе- 
ропольской гимнази имфется значительное число дфлъ, ка- 
сающихся Крымской войны, обслЪдован!е содержаня ко- 
торыхъ было бы весьма желательно вт, настоящее время. 
При этомъ А. И. Маркевичъ присовокупиль, что членъ 
Коммисс1и иреподавалель Симферопольской гимнази Ф. А. 
Шпигель согласенъ взять на себя трудъ разсмотрЪн!я оз- 
наченныхъ дфлъ. 

Постановлено: просить г. директора гимнази разр®итить 
разсмотрзн1е означенныхъ дзлъ Ф. А. Шиигелемъ, котораго 
просить взять на себя этоть трудъ. 

ХХ. Избраны въ члены Номмисс предложенныя въ 
предыдущемъ засфдан!и лица: Францъ Матвфевичъ Шлес 
и Николай Яковлевичъ Луценко. 

ХХГ. Правитель дфлъ заявиль, что Товарищь предсЪ- 
дателя Коммисси В. П. Ласковсый, оставивший Симферо- 
поль, пожертвоваль для бибтотоки Коммисаи собране 
мВстныхь гаветъь: „Крымъ“ за 1897-—1903 годы, „Салгиръ“ 
за 1897—1908 годы, „Южный Курьоръ“ за 1902—1903 годы, 
а для музея Коммисси шкафъ и обломокъ отъ капители, 
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найденный на мфстф бывиаго Неаполиса въ Симферополф. 

Г. Предефдатель Воммисои высказаль при этомъ, какъ 
много потрудился В. П. Ласковстай для Коммисеи въ каз 
чествЪ товарища предсфдателя ся и казначея, и какъ много 
потеряла Коммисея съ его отъфздомъ изъ Симферополя. 

Постчновдено: выразить В. П. Ласковскому тлубокую 
благодарность за труды, понесенные имъ для Коммисейи, 
и единодушное искреннее сожалЪн!е объ оставлени имъ 
Симферополя. 


ХХИ. Въ виду отъфзда изъ Симферополя В. П. Лас- 
ковскато избранъ въ пастоящемъ засЪдани въ товарищи 
предсВдателя Коммисен А. В. Ивановъ, исполнен1е же обя- 
занностей казначся временно поручено А. И. Маркевичу. 


ХХШ. Ал. В. Ивановъ предложилъ въ члены Коммис- 
сш проподавателей Таврической духовной семинар!и: Ми- 
хаила Матвфевича Шведова и Петра Васильевича Маслова, 
окончившихъ курсъ С.-Петербургскаго Архоологическаго 
Института. 

ХХГУ. Правитель дЪлъ представилъ пятнадцать ярлы- 
ковтЪ, бывитихь на разсмотрфнйи члена Коммисс!и профес- 
сора В. Д. Смирнова и возращенныхь нынф Коммисси. 
При этомъ А. И. Маркевитъ заявилъ, что на основанши 
этихь ярлыковъ проф. Смирновъ составлясть обигирную 
статью, которая още не окончена и по окончани будеть 
препровождена для помБщеня въ „Изввотяхъ“ Коммисаи. 

Постановлено: принять къ свфдЪнШо. 


ХХУ. Правитель дфлъ заявилъ, что изъ сорока руб- 
лей, отпущенныхь Императорской Археологической Ком- 
мисс1ей въ 1902 г. на производство раскопокъ въ саду Бах- 
чисарайскаго ханскаго дворца, издержано г. предсЪфдате- 
лемъ Коммиссш 33 р. и отослано обратно въ Император- 
скую Археологическую Коммиссш 7 р. 

Постановлено: залисать въ протоколъ. 

ХХУТ Поступили въ библютеку Коммисаи слЪдуюния 
книги и броипоры: 

1) Оть Императорской Академ Наукь: „ИзвЪстЧя“ ся, 
т. ХУП, №5 (декабрь 1902 г.). 

2) Отъ Русскаго Археологическаго Института въ Кон- 
стантинопол$: Т. УШ, вып. 3 его „Изв ст“ (1903 г.). 

3) Оть Императорскаго Университета Св. Владим!ра: 
№ 10 и № 11 его „Университетскихь ИзвфстИ“ за 1903 г. 
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4) Оть Императорскаго Юрьевскахго Университета: № 5 
и № бего „Ученыхъ Записокъ* за 1908 г. 

5) Отъ Калужской Ученой Архивной Коммисе!и; „Из- 
вЪст1я“ ея за 1902 годъ. 

6) Оть Оренбургской Ученой Архивной Коммисейи: 
вып. Х-ый ея „Грудовъ“ (1908 г.). 

7) Отъ Воронежскаго Церковнаго Историко-археологи- 
ческаго Комитета: „Воронежская Старина“, вып. 8-й. 

8) Оть Подольскаго Церковнаго Историко-археологи- 
ческаго Общества: а) Уставъ его и 6) брошюра: Преобра- 
зоване Подольскаго Епархальнаго Историко-статистиче- 
скаго Комитета въ Церковное Историко-археологическое 
Общество, 

9) Отъ Троицкосавско-Кяхтинскаго ОтдЪлен!я Приамур- 
скаго Отдёла Императорскато Русскато Геотрафическаго 
Общества: т. \", вый. 8 и т. УТ, вып. 1 сго „Грудовъ“ 
(1903 года). 

10) Оть Ученаго Общества Шевченка во ЛьвовЪ: (| 
ик № 13 и № 14 (1903 г.). 

11) Брошюра: „Василёй Васильевичь Латышевъ. Крал- 
в очеркъ двадцатипятия5тней литературной дВятельности 
сго“. Сиб. 1908 г. Оть составителей. 

12) Отъ члена Коммисс профессора В. Д. Смирнова: 
а) Турецвыя легенды о святой Софи и о другихъ Визант- 
скихъ древностяхъ. Спб. 1898 года; 6} ИвслЪдоване о гроб- 
ниц Ненекенджамъ ханымъ въ Чуфутъ-Кале (на арабскомъ 
язык») и в) „Бахчисарайск! фонтанъ“ и „Талисманъ“ А. 
С. Пушкина съ переводомъ на татарсмй языкъ крымскаго 
нарЪч1я. 

13) Оть Тамбовской Ученой Архивной Коммисаи вып. 
ХЬУШ ся „ИзвЪстай“. 

14) Отъь Архива Министерства Юстиции: Описан!е доку- 
ментовт и бумагъ, хранящихся въ Московскомъ АрхивЪ 
Министерства Юстищи. Книга ХШ. 

15) Оть г. ПредсВдателя Тамбовской Ученой Архивной 
Коммисс1я: Историко-археологическая карта Тамбовской гу- 
берн1и. Составилъ А. Н. Нарцовъ (1903 г.). 

16) Оть Комитета директоровъ Севастопольской мор- 
ской офицерской бибщотеки: Отчетъ о дЪятельности биб- 
ллотеки за 19082 годъ. 

17) Отъь члена Коммисеи Н. Н. Оглоблина: „Восточно- 
сибирсые полярные мореходы ХУП вЪка“ (оттискъ статьи). 
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18) Оть члена Коммисфи профессора Т. Л. Пича: „Ра- 
мМКу Агеше |-одеке а ши изие, т. ХХ, вып. УП--УШЩ (1903 г.), 

19) Оть члена Коммиси В. В. Шкориила: Отчетъ о 
раскопкахъ гробницъь въ городз Керчи и его окрестно- 
стяхь въ 1901 году. 

20) Отъ члена Коммисси С. А Мокржецкаго: а) Отчетъ 
о дфятельности губернскаго энтомолога Таврическаго зем- 
ства за 1903 годъ и 6) Отчеть по Естественно-историче- 
скому музею. 

21) Отъ члена Коммисс!и В. Н. Сторожева: „Русская про- 
винщя и областной историчесвйй създь“ (оттискь статьи). 

Постановлено: благодарить за означенныя пожертвова- 
ня для библлотеки Коммисаи. 
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Заспдане 16-0 Апуюля 1904 1004. 


Подъ предсдательствомъ г. Предсдателя Таврической 
Ученой Архивной Коммнсыи А. Н. Ильина присутствова- 
ли: товарищь предсздателя А. В. Ивановъ, г.г. члены: 
Тавричесв! вице-губернаторъ графе Н. Л. Муравьевъ, Б. 
М. Гиммельфарбъ, П. С. Грушинсвй, Р. Г. Касабовъ, Н.Я. 
Луценко, П, В. Масловъ, С. А, Цлаксинъ, А. №. Романюкъ, 
А. И. Ружицвй, М. М. Шведовь, Ф. М. Шлее и правитель 
дВлъ А. И. Маркевичъ. 

Т. По открыти засЪданя г. Предс№датель ваявилъ о 
скоропостижной кончинз одного изъ старзйшихъ членовъ 
Коммисаи А. Н. Дьяконова. По предложенио г. Предсда- 
теля, присутствующие почтили память почившаго вставашемъ. 


П Читанъ протоколъ засздан1я 29 января 1904 г. 
Постановлено: утвердить. 


Ш. Доложено отношен1е Высочайше учрежденной 
особой Коммисси о вакуфахъ отъ 18 марта с. г. за № 618 
съ ув8домлешемъ о томъ, что мечеть деревни Карагозъ 
@еодос1йскаго уззда относится кь числу упраздненныхъ, и 
что Коммисая о вакуфахъ въ виду сего не находить воз- 
можнымъ возбуждать ходатайство объ отпускв изъ вакуф- 
наго капитала какой-либо суммы на ремонть ся, о чемъ 
ходатайствовала Таврическая Ученая Архивная Коммиссйя, 
потому что вакуфный капиталъ иметь своимъ назначе- 
н1емъ удовлетворее нуждъ существующихъь магометан- 
схихъ установлен!и. 
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Постановлено: обратиться къ г. Таврическому губерна- 
тору съ просьбой о содЪйстыи кь ремонту и сохранен!ю 
древней Карагозской мечети. 

ТУ. Доложено письмо бывшаго товарища предсдателя 
Коммиса!и В. П. Ласковскаго съ выраженемъ благодарности 
за ея привЪтотве. „Участе въ трудахъ Архивной Ком- 
мисс, пишетъ В. П. Ласковсюй, навсегда оставитъ во мн 
свфтлое воспоминан!е, и если только буду въ силахъ, на- 
дфюсь не терять связи съ дорогой мн% Архивной Коммиссей“. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 

\. Доложено отношен!е Управлен1я Русскимъ музеемъ 
Императора Александра ПП оть 92 марта с. г. за № 184 
съ просьбой о пожертвоваши издан Коммисайи для устраи- 
ваемой при учреждаемомъ этнографическомъ отдёлЪ музея 
библ1отски. 

Постановлено: выслать въ библотеку Русскаго музея 
Императора Александра ПТ полный экземпляръ „ИзвЪоти“ 
Коммисси и высылать дальнЪйпие нумера по мЪрВ ихъ 
выхода въ эвЪтъ. 

УТ. Доложено отношен1е предс$дателя Бердянской у%зд- 
ной земской управы отъ 12 апр%ля с. г. за № 1884 съ ув%- 
домлен1емъ, что древняя плита, купленная Коммиссей при 
его содзйстви, отправляется въ Симферополь, и сообще- 
немъ подробностей ея нахожден!я. Около 4—5 лЪть тому 
назадъ крестьянинъ Игнать Щетиникъ, распахивая весною 
свою ниву верстахъ въ 8 отъ с. Орловки Преславской во- 
лости, не доходя верстъ 2-хь до рзчки Корсакъ, наткнул- 
ся плугомъ на небольшой глубин на эту плиту, которую 
потомъ вынулъ и привезъ домой. Подъ найденной плитой 
кромЪ мусора и щебня ничего не было. 

Постановлено: принять къ свфдЪн!ю. 

УП. Доложено отношен!е директора Симферопольской 
тимнази отъ 6 февраля с. г. за № 171 съ увЪздомлен1емъ, 
что съ его стороны не встр%чается препятствя къ выдачЪ 
ст, сов. Ф. А. Шпигелю, для разсмотрн!я, дЪлъ архива 
гимназ!и, касающихся войны 1854—1856 г.г. 

Постановлено: принять къ овЪдЪн!ю. 

УШ. Доложено письмо крестьянина @9едора Марченко 
съ просьбой сообщить, какую высшую цзну Коммиссйя мо- 
жеть предложить ему за каждую каменную бабу, каковыхъ 
у него имЪется нЪсколько. 

Постановлено: сообщить крестьянину Марченко, что за 


—. 18 — 


каждую каменную бабу, ис считая провоза, Коммисая мо- 
эжетъ иредложить ему по 5 рублой. 

1Х. Доложено письмо члена Коммисси Я. В. Иванова 
съ выражешемъ соглафя принять участе въ коммисан для 
разбора старыхъ дфлъ архива Эеодосскаго уфзднато по- 
лицейскато управлешя въ качеств представителя Учоной 
Архивной Коммисеи. 

остановлено: прниять къ» свфдён!о. 

Х. Доложено пневмо помТыцика Евпатор!йскато уфзда 
В. С. Ракова съ пропровожденемь дополношя къ ого вос- 
поминаньюгь о Крымской войн. 

По прочтении ихъ, постановлено: благодарить В. С. Ра- 
кова за сообщен!е, которое включить въ его сталью при соя 
печатан1и. 

ХГ. Доложено сообщеше П. И. Рьиникова: „Гурвуфь н 
ого ближайция окрестности въ ноторико-археологическомт 
отношени“. 

ЗПостандвлено: благодарнть автора за сообщен!е, кото- 
рое напечатать въ „Извфетяхь“ Коммисеи. 

ХП. Избравы въ члоны Коммисои предложенных въ 
предыдущомъ засЪдани лица: Мих. Матв. Шзедовь и Потръ 
Васильсвичъ Масловуъ. 

ХШ. По предложено графа Н. Л. Муравьова, избран 
въ члены Коммисси предовдатель Общества Любитолей 
Дровней Письменности трафь Сорг. Дмнтр. Шоромотовъ. 

ХГУ. Правитель дВлъ заявиль о прюбрЬтенныхь имъ за 
50 кои. для музея Коммиссйи трехть костяхъ, повидимому 
мамонта, у кростьянина Руденко, найдонныхъ въ с. Балки 
Мелитопольскато УуЪада, въ урочищф Шшпакова балка. Тамь 
были и друйя талйя-жо кости, но утеряны. 

Постановлено: расходъ по покуикВ этнхь костей отнести 
на счеть Коммисойи. 

ХУ. ПродеЪдатель Коммисои яаявилъ, что въ имъни 
Джалманъ Симферопольскаго у%ззда находится каменная 
баба, которую онъ проироводитъ въ Коммисешю при первой 
возможности. 

Постановжено: принять къ свфдЪн!о. 

ХУ"[. На вакантнузю должность казначея Коммисс!и оди- 
ногласно, посредством открытой баллотировки, избранъ 
Алоксандрь КорнЪевичъ Романюкт. 

ХУП. Доложено о поступившихъ со времени послвд- 
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няг^ засфданя въ библотеку Коммиссш слёдующихъ кни- 
ахт. и брошюрахъ: 

1) Оть Императорской Академш Наукь: Томъ ХУШ 
ся „Иввъети“ 1908 года. 

2) Отъь Императорскато Русскаго Археологическаго 0б- 
щества: а) Т. ХУ, вып. 2—8 Записокъ Восточнаго Отдфле- 
лев и 0) Т. УГ Записокь ОтдБленя русской и славянской 
археоломи. 

8) Отъь Императорской Археологической Коммисс?и: а) 
Матералы по археологи Россш, № 29. Гдовсюю курганы 
въ раскопкахъ В. Н. Глазова, обработалъ А. А. Спицынт. 
6) Отчет Императорской Археологической Коммисёи за 
1901 годъ. в) Указатели къ отчетамт, Императорской Архс- 
ологической Коммисаи за 1882—1898 годы. г) Извфетя 
Императорской Археологической Коммисеш, вып. б-ый, 
прибавл. къ вып. 5-му, вып. 6-ой, прибавл. къ выи. 6-му, 
вти. 7-ой, вып. 8-ой, 

4) Оть Императорскаго Университета Св. Владим!ра: 
Университетсяя ИзвЪст1я, № 19, 1903 г. и № 1—2 1904 г. 

5) Отъ Императорскато Юрьсвскаго Университета: Уче- 
ныя Записки, № 1 и №2 за 1904 годъ. 


6) Отъь Виленской Коммисеи для разбора древнихъ ак- 
товъ: а) Сборникъ документовъ, касающихся администра- 
тивнаго устройства сЪверо-западнаго края при императри- 
цв Екатеринз П-ой; 6) Описан!е рукописнаго отдЪлевшя 
Виленской Публичной Библотеки, вып. 4-ый; в) Отчеть 
Виленской Публичной Библютеки и музея за 1903 годъ. 

7) Оть Императорскато Россо йЙскаго Историческаго му- 
зея имени Императора Александра 1: Описан!е памятни- 
ковь, вып. Ш-й: Рукопись комеди Грибо$дова „Горе отЪ 

ма“. 

8) Оть Харьковскато Историко-филологическаго Облще- 
ства т. ХШ-ый его „Сборника“. 

10) Оть Тамбовской Ученой Архивной Коммисайи: вып. 
ХЬУИ-ый ся „ИзвЪети“. 

11) Оть Общества Археологи, истори и этнограМи 
при Императорскомь Каванскомъ Университоть: Т. ХХ, 
вып. 5—6 ото „ИввЪсти“. 

12) Оть Пензенской Ученой Архивной Коммисойн: кни- 
га 1-ая ея „Грудовъ“. 

13) Оть Саратовской Ученой Архивной Коммисан: 
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Историко-географичесый словарь Саратовской губерния, 
сост. А. Н. Минхъ, т. Т выи. 4. 

14) Оть Редакщи Крымскаго Горнаго Клуба: № 1—2 
его Записок за 1904 годъ. 

15) Докладъ Глуховской уЪадной земской управы обу, 
учреждени въ г. ГлуховЪ собран предметовъ мЪстной 
старины и искусства, 1903 г. 

16) Оть Одесской Городской Публичной Библотеки: 
Отчеть за 1903 годъ. 

17) Оть Таврической губернской вемской управы: 
„ВЪстникъ“ Таврическаго земства за 1904 годъ, № 1—9. 

18) Оть ученато общества имени Шевченка во Львов: 
Сом к, Ней Ш, 1908. 

19) Отъ Чешскаго Королевскаго музея: ЙДмёха о Мизеи 
Кта]оуау1 Сезквпо 2а ток 1908. 

20) Отъь члена Коммисси проф. д-ра Пича: РашёЖу ат- 
сЛаео]озск6 а пизюрзиб зБога Мизеа Куйоухм! Сезкёво, ХХТ, 
1, 1904. 

21) Оть члена Коммисеи проф. М. Н. Бережкова: „Въ 
память профессора П. И. Люнерсольскаго“. 

22) Отъ члена Коммисои Н. Н. Оглоблина его труды: 
а) Бытовыя черты начала ХУШ вЪка; 6) Письма изъ 14-го 
корпуса; в) Письма Павла Прусскаго. 
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Засъдаюе 19-0 мал 1904 10да. 


Подь предсЗдательствомь ПредсЪдателя Коммисси А. 
Н. Ильина присутствовали! товарищу предсфдателя А. В. 
Ивановъ, гг. члены Коммисош: Б. М. Гиммельфарбъ, Г.Я. 
Есиповичтъ, Аблякимъ Куламетъ-оглу эфенди, Д. С. МатвЪ- 
евъ, А. К. Романюкь, А. И. Ружицый и правитель дфлъ 
А. И. Маркевичъ. 

Т. Доложенъ протоколъ засфдан1я 16 апрЪ№ля 1904 г. 

Постановлено: утвердить. 

П. Доложенъ отчеть о дъятельности Коммисс1и за 1908 г. 

Лостановлено: утвердить. 

Ш. Избрана была коммисоя изъ Г. Я. Есиповича и 
Б. М. Гиммельфарба для провЪрки денежной отчетности за, 
1902 годъ и приходо-расходныхъ книгъ. Коммисс!я нашла, 
что приходо-расходныя книги велись правильно и денеж- 
ный отчеть составленъ вЪрно. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 
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ТУ. Доложено отношен!е главнаго редактора Историче- 
скихъ очерковъ столЪя военнаго министерства ген.-лейт, 
Скалона отъ 19 апрфля 1904 г. за № 101 съ увЗдомлен!емъ 
о томтъ, что съ разрфшен1я военнаго министра сдфлано рас- 
портжеше о снабжен губернекнхь ученыхъ архивныхъ 
коммиссШ полными экземплярами вышедшихъ очерковъ, 
паковые подлежатъ разсылкЪ средствами департамента об- 
щихъ дЪлъ, 

Постановлено: принять къ свфдЪн!ю. 

У. Доложено отношен!е Императорскаго Общества Ис- 
тори и Древностей Росс1йскихь ирн Московскомъ универ- 
снтетЪ отъ 25 аирфля с. г. ва № 449 съ выраженемъ бла- 
годарности за привЪфтственную телеграмму по случаю сто- 
лЪтней годовщины его основашя и препровожденемъ для 
библлотеки Воммисс!и экземпляра изданной по сему слу- 
чаю „Утверженной Грамоты объ избраши на Московское 
государство Михаила Эедоровича Романова“. 

Поетановлейо: залисать въ протоколъ и выразить Обще- 
ству искреннюю благодарность Коммисс за присылку это- 
го пЪннаго издания. 

УТ Доложено письмо графа С. Д, Шереметева съ выра- 
жен!емьъ благодарности за избране его въ члены Коммисои. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 


УП. Доложено отношене Тверской Ученой Архивной 
Коммисс!и отъ 7 мая с. г. за № 800 съ увЗдомленемъ о 
томъ, что съ 29 мая по 8 Шоня с. г. въ г. Твери имютъ 
быть архвологичесые курсы по приложенной программ% и 
просьбой увфдомить, пожелаетъь ли кто-либо изъ членова 
Тавричоской Ученой Архивной Коммис]и пожаловать на 
курсы. 

Постановлено: благодарить за увЪдомлене. 

УШ. Доложено отношен1е Кутаисской казенной палаты 
оть 15 апрЪля с. г. ва № 8679 съ просьбой поспЪшить воз- 
вращенемъ описей архивнымъ дВламъ Кутаисскаго казна- 
чейства, находящимся на разсмотрфжии Коммисси. При 
этомъ правитель дЪлт, ваявиль, что имъ, при участи сокро- 
таря Таврической казенной палаты г. Эедющина и члена 
Коммиссш М. И. Филиппова, разсмотр%$ ны описи предназна- 
ченнымъ къ уничтоженцо архивнымъ дфламъ второго раз- 
ряда Кутаисскаго казначейства съ 1881 по 1887 г. (№№ 452— 
836) и третьяго разряда съ 1893 по 1899 г. (№№ 266—481), 
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при чемъ признаны заслуживающими хрансвя всого двад- 
цать четыре дла. 

Постановлено: просить Кутаисскую казенную палату о 
сохранен!и означенныхъ дЬлъ, описи же возвратить по при- 
надложности. 

ТХ. Правитель дЪльъ доложилъ о полученйи высланной 
предсЪдателемъ Бердянской уЪздной земской управы г. 
Шварцемъ каменной надгробной плиты съ арабской над- 
писью ХГУ—ХУ в., при чемъ за пересылку пришлось уила- 
тить 8 руб. 30 коп. 

остановлено: принять къ свЪдЪнио и расходъ утвердить. 

Х. Доложено отношен1е дирекщи Херсонской общест- 
венной библюотеки отъ 11 мая с. г. за № 430 съ просьбой 
о высылеВ для означенной библотски изданй Коммисаи. 

Шостановлено: выслаль полный эквемиляръ „ИзвЪснШ“. 

ХГ. Правитель дЪлъ доложилъ, что, въ виду продол- 
жающейся ломки камня на плато Неаполя, онъ осмотрЬль эту 
местность съ членомъ Симферопольской городской управы 
В. А. Ивановымъ и указалъ границы городища, въ предЪлахъ 
коихь не должно быть допущено никакихъ самовольныхт 
раскопокъ, при чемъ г. Ивановъ обЪзшаль поставить вдоль 
этой границы особые столбы съ соотв тственными надписями. 

Постановлено: затисать въ протоколъ. 

ХП. Вь библютеку Коммисаи поступили со времени по- 
слЪдняго васЪдан]я слБдующия пожертвован1я: 

1) Оть Императорскаго Общества История и Древно- 
стей Росойскихъ при Московскомъ Университетв его ивз- 
дан1е: „Утверженная Грамота объ избрании на Московское 
государство Михаила Оедоровича Романова“. 

2) Оть Императорскаго Университета Св. Владим!ра: 
№№ Зи 4 его „ИзвЪети“ за 1904 годъ. 

3) Оть Крымскаго Горнаго Клуба № 3—4 ого „Запи- 
сокъ“ за 1904 г. 

4) Отъ Н. И. Булычова его книги: а) Древности изъ 
Восточной Росаи, вып. П; 6) Раскопки по части водораз- 
дЪла ворхнихъ притоков Дн$пра и Волги 1908 г. и в) Из- 
слвдован1я нЪкоторыхъ изображен! на древнихъ русскихъ 
деньгахь, вып. 1. 

5) Оть Общества истори, филологи и права при Импс- 
раторскомъ Варшавскомъ УниверситетЪ: Выи. 2 его Трудовъ. 

Постановлено: благодарить за означенныя пожертвования. 
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Заспдане 29-10 Сёнтибря 1904 года. 


Подъ предсЪдательствомь г. ПредсЪдатсля Коммисс!и 
А. Н. Ильина присутствовали: товарищь председателя А. 
В. Ивановъ, гг. члены Коммиссш: А. Л. Высотевй, П. В. 
Масловтъ, као. прот. А. Г. Назаревеан, Я. В. Ратиборъ- 
Уличный, А. К. Романюкъ, А. И. Ружнцюй, М. М. Шве- 
довъ и правитель дфлъ А. И. Маркевичъ. 

Т. По открыты засЪдан]я, г. Предофдатель сообщилт о 
кончинЪ члена Коммисфи Алокефя Александровича Уман- 
ца и пригласилъ почтить его память вставанемт, что н 
было исполнено присутствующими. 

П. Доложент протоколъ засЪдалия 18-го мая 1904 г, 

Постановлено: утвердить. 

Ш. Доложено отношеше Евиатор!йскаго уфзднаго по- 
лицейскато управленйя оть 17 мая с. г. за № 1109, съ про- 
провожденемъ 26 штукъ переркавленныхте монетъ, найден- 
ныхт въ Евпаторит, въ дом м®щанина Ивана Таль, рабо- 
чими въ глиняномь кувшинЪ при раскопкВ земли. Монсты 
оказались татарскими н. сильно перержавленными. 

Постановлено: сдать въ музей. 

ГУ. Доложено отношен!е г. 'Таврическаго губернатора 
отъ 18 мая с. г. ва № 403 съ просьбой о навначен!и пред- 
ставителя въ Коммисе1о для разбора старых дзлъ архива 
Осодос!йскаго уЪзднаго полицейскаго управлен!я. Прави- 
тель дЪлт, доложилъ, что немедленно по получеши этой 
бумаги послано увфдомлене г. губернатору о томъ, что 
представителемъ Таврической Ученой Архивной Коммиссш 
вт, овзначенную коммиссйо назначенъ членъ ся преподава- 
толь Оводос/Иской гимнази Я. В. Ивановъ. 

Постановлено: принять ыъ овЪдЪнию. 


У. Доложено отношен!е Музея Древностей и Изящных 
Искусствъ Харьковскато университета отъ 19 мая с. г. за 
№ 297 съ просьбой о пожертвовани для его бибщотеки 
„Указателя сочинений, касающихся Крыма“, А. И. Маркевн- 
ча и другихь издан, имВющихь отношен]е къ археоломи. 
Правитель дФлъ доложилъ при этомъ, что онъ выслалт, въ 
музей эквемпляръ своего ухазателя сочиненй о Крым$. 

Постановляено: принять къ свЪдЪн!ю. 


УТ. Доложено отношен1е Императорской Археологиче- 
ской Коммисс]и отъ 9) мая с. г. за № 1028 съ препрово- 
жденемъ для музея Таврической Ученой Архивной Коммис- 
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сли вещей пзъ кургана, раскопаннаго въ 1902 г. близт с. 
Нижыя СЪроговы Мелитонольскаго уфада (мелЪвнаго шле- 
ма, польчуги, стремени, удилъ и мфднаго котелка\. 

Постановлено: выразить блатодарность Императорской 
Археологической Коммиссш за пожертвован!е означенныхъ 
предметов древности. 

УГ. Доложено отношеше Императорской Археологиче- 
ской Коммисем отъ 91 мая с. г. ва № 1060, ст, препровож- 
денемъ для музоя Коммисои бусъ, найденныхъ въ 1909 г. 
при раскопкВ могильника близъ д. Аталыкъ-Эли Симферо- 
польскаго у$зда. 

Постановлено: выразить благодарность за присылку 
этихъ предметовъ для музея Коммисаи. 

УШ. Доложено отношене директора С.-Петербургскаго 
Археологическаго Института отъ 8 поня с. г. за № 280 съ 
просьбой о присылкВ въ Археологический Институтъ отче- 
товъ о дзятельности Коммиссйн въ двухъ экземплярахъ, 

Постановлено: принять къ исполненпо. 

ТХ. Доложено отнонен!е Ставропольской казенной па- 
латы отъ 11 поня с. г. за № 24975 съ препровожденемъ 
на разсмотрВн1е Коммисби описи подлежащимъ уничтоже- 
нНо архивнымъ дЗламъ второго разряда 2-го отдфленая 1-го 
стола Палаты съ 1878 по 1874 г, 

Постановлено: просить члева Коммисст П. В. Маслова 
принять на себя трудъ раземотрЪн1я означенной описи. 

Х. Доложено письмо графа С. Д. Шерометева ст» вы- 
ражешемъ благодарности за присылку экземпляра „Изв$- 
сти“ Коммиеси. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 

ХЕ. Доложено отношен!е Таврическаго Губернскаго Пра- 
влешя отъ 17 поня с. г. ва № 1325 съ увдомленемъ, на 
основанйи циркуляра Департамента общихть дьль Мини- 
стерства Внутреннихъ Д№ль, о похищени на о. КипрЪ 
древностей, составляющихъ часть найденнаго въ Кирени 
клада, въ пфляхь предостереженя русскихт, музеевь отъ 
покупки означенныхъ древностей, и описанйемъ означон- 
ныхъ предмотовт,. 

Постановлено: принять къ свфдЪн!р. 

ХИ. Доложено отношене Императорскаго Московскаго 
Археологическаго Общества отъ 20 1юля 1904 г съ прось- 
бой о сообщении всЪхъ свЪдфый, кая имфются въ Ком- 
мисс1и по вопросу о каменныхь бабахъ. Правитель дЪль 
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при этомъ представить вс полученныя Коммисс1ей в00б- 
щешя о мзетахъ нахожденя каменныхъ бабу, въ предЪлаху, 
Таврической губернит, и заявилъ, что списокл, каменныхъ 
бабъ, составленный имъ на основаи этихъ матерлаловъ, 
уже отосланъ вт Императорское Московское Археологиче- 
ское Общество. 

Постановлено: принять кь свЪфдЪнНо и, кромЪ тото, со- 
ставленный правителемт, дЪлу, списокъ каменныхъ бабъ, на- 
ходящихся въ предЪлахъ Таврической губерни, приложить 
къ протоколу настоящаго засефданя. 

ХШ. Доложено отношен!е Имиераторскаго Московскаго 
Архсологическаго Общества оть 80 августа с, г. за № 1180 
съ просьбой выслать Обществу фотограф со вевхъ камен- 
ныхЪ бабт, находящихся вт, музеф древностей Коммисаи. 

Постановлено: снять фотографическе снимки съ камен- 
ныхь бабт, находящихся въ музеф Коммисси, и выслать 
ихъ Императорскому Московскому Археологическому 0б- 
ществу. 

ХГУ. Доложено отношеню Департамента Общихъ Дфль 
Министерства Внутреннихт, Дфлъ отъ 80 1юля с. г. за 
№ 15130 съ увБдомлешемъ о препровожденш въ Тавриче- 
скую Ученую Архивную Коммиссю экземпляра „Истори- 
ческихь Очерковъ столЪтя Военнаго Министерства“. 

Въ виду неполучевшя этой посылки, постановлено: увЪ- 
домить объ этомъ Департаментъ съ просьбой не отказать 
въ высылкВ этого цфннаго изданя. 

ХУ. Доложено отношен1е Императорской Археологиче- 
ской Коммисс!и оть 10 сентября с. г. за № 1606, съ увф- 
домленемъ о двухъ древнихъ плитахъ, находящихся въ 
Ялтинскомъ уЪздВ, на случай, осли Таврическая Ученая 
Архивная Коммисая пожелала бы прлобрЪсти ихъ для сво- 
его музея. Какъ видно изъ приложенной коши отношеня 
Таврическато губернатора отъ 22 поня с. г. за № 1339, де- 
вять лЪть тому назадъ поселянинъ дер. Биокъ-Мускомья 
Алимъ Апсеутъ-оглу вблизи дер. Кучукъ-Мускомья, Ялтин- 
скаго уЪззда, нашелъ на своей землЪ, на бугрЪ, дв камен- 
ныя плиты изъ Инкерманскаго камня; одна изъ нихъ, со 
сломаннымъ краемъ, безъ всякихъ надписей, находится у 
него подъ воротами; другая же, по словамъ очевидцевъ 
находки, имЪфла видъ четырехгранной пирамиды высотою 
до 11/5 арт. съ кружкомъ на одной изъ граней и знакомъ 
вродЪ креста. Въ настоящее время плита эта разбита на 
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два куска, при чемъ изъ одного сдфлано корыто для до- 
машной птицы, а другой, обтесаниый, стоить безъ употре- 
блонля. Остатки черепицы на мЪст, откуда взяты плиты, 
указывають на бывийя туть нЪкогда строемя. Въ этому 
правитель дфль присовокупиль, что объ этихъ плитахть 
персдавалъ р производивийй въ послЪдн!е годы раскоп- 
ки на южномъ берегу Крыма Н. И. Р»иниковъ, по мнЪнпо 
котораго эти плиты не предотавляють большого научнаго 
интереса. На бугрЪ же, гдВ онЪ найдены, носомнВнно была 
въ древности церковь. 

Постановлено: принять къ свЪдЪн!ю. 

ХУТ Члень Коммисаи А, В. Романюкъ доложиль о 
разсмотрьнныхъь имъ слфдующихь описяхъ архивнымъ дЪ- 
ламъ Таврическаго Губернскаго Правленя, предположен- 
нымъ къ уничтожен!ю: 

1) Опись дламъ 2 отд. 6 стола за 1819-—1866 гг. ВеЪхь 
дВлъ 5885. ВсЪ они касаются взысканйй недоимокъ; какъ 
заслуживаюция хранен1я, отм чены 659 дЪлъ. 

2) Опись дВламъ 2 отд. Б стола, съ 1828 по 1866 г.г. 
ВсЪхь дЪль 8846, представляютъ мелкую переписку. Отм%- 
чены, какъ заслуживающия хранен1я, 60 дЪлъ. 

3) Опись дЪиамъ 8 отд. 8 стола, съ 1804 по 1846 г.г. 
Вовхь дёль 18659. Значашяся зд№сь дЪла касаются иму- 
щественныхь вопросовъ, сектантства и пр. Отм»чено кь 
хранению 291 дфло. 

Постановлено:. благодарить А. К. Романюка за трудъ и 
описи возвратить въ губернское правлон1е съ просьбой не 
довольствоваться отмзтками члена Коммиссш на описяхъ 
и предавать уничтожен1ю дЪла архива губернскаго правленшя 
лишь послЪ фактическаго разсмотрьшя ихъ въ особой ком- 
мисс1и съ участемъ члена Ученой Архивной Коммисе!и. 

ХУП. Доложено сообщеню члена Коммисыи Ф. А. 
Шпигеля: „Учебныя заведен1я Таврической губерн1и во вре- 
мя Крымской войны, по дВламъ архива Симферопольской 
тимниз!и“. 

Постановлено: благодарить г. Шпигеля за сообщенге, 
которое напечатать въ „ИзвЪстяхъ“ Коммисс!и, 

ХУШ. Правитепь дьлъ сдЪлалъ сообщен!е: „Тавриче- 
ская губершя въ эпоху Крымской войны, по дЪламъ ар- 
хива канцеляр!и Таврическаго губернатора“. 

остановлено: блатодарить А. И. Маркевича за трудъ, 
который напечатать въ „Извзсмяхъ“ Коммисен. 
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ХХ. Члень Коммисеи прот. Назаревск!й заявиль, чо 
онъ въ настоящее время занятъ разсмотрёшемъ иль ар- 
хива Таврической духовной консистор!и, касающихся Крым- 
ской войны. 

Постановлено: просить о. прото1ерся сдфлать сообщене 
объ этомъ безъ сомнъыя интересномъ матер!ал% въ одномъ 
изъ засЪдай Коммисаши. 

ХХ. Г. Продофдалель Коммисс!и заявилъ, что старо- 
жилъ г. Симферополя М. Е. Славинсый пожертвовалъ въ 
Коммнеспо литографированный видъ Симферополя 1866 г. 

Постановлено: благодарить за пожертвован!е этого ин- 
тереснаго предмета, 


ХХ! Правитель дВль предложиль въ члены Коммиссш 
молодыхъ археологовъ, производившихъ раскопки въ Крм- 
му: Николая Ивановича Рпникова и кап. артиллерш Нико- 
лая Михайловича Печенкина. 


ХХП. Казначей Коммисс1и А. К. Романюкъ заявилт, 
что выгодно было бы суммы Коммиссш положить на вкладъ 
въ Симферопольское общество взаимнаго кредита, оставивъ 
на текущемъ счету пятьсоть рублей Собранйе согласилось 
съ мнЪшемъ А. К. Романюка и уполномочило его совершить 
эту операцио. 

ХХШ. Выслушавъ заявлен правителя дЪлъ объ им%- 
ющемся матер!алЪ для очередного выпуска „Извфси“ 
ЦКоммисс1и, постановиме: приступить кь печатаню № 86-го 
и № 37-го „ИзвЪстй“, при чемъ въ первый включить статьи 
В. (С. Ракова, Н. И. Р%»иннкова, А. В. Романюка и Ф. А. 
Шиигеля, Отчеть о состоянйи Коммиссш за 1903 г. и про- 
токолы засфданий Коммисайи, а во второмъ помЪстить сооб- 
щене А И. Маркевича: „Таврическая губершя въ эпоху 
Крымской войны“. 


ХХГУ. Со времени посл№дняго засЪдан1я поступили 
въ библотеку Коммисс!и слздуюция книги и бропоры: 

1) Древности. Труды Императорскаго Московскаго Ар- 
хеологическаго Общества. Т. ХХ, М. 1904 г. 

2) Дровности восточныя. Труды восточной коммисаи 
Императорскаго Московскаго Археологическаго Общества. 
Т. П, выц. 8. М. 1903 г. 

3) Малералы по археологи Кавказа, собранные эксие- 
дищями Императорскаго Московскаго Архсологическаго Об- 
щества. Вып. ГХ. М. 1904 г. 
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4) Записки восточнаго отдфленя Императорскаго Рус- 
скаго Археологическаго Общества. Т. ХУ’, вып. УТ. Спб. 1904 г. 

5) Записки отдЪленйя русской и славянской археоло- 
тн Императорскаго Русскаго Археологическато Общества. 
Т. У, вын. 9. Сиб. 1904 г. 

6) ИзвЪстя Императорской Археолотической Коммис- 
сш. Вып, 7. Сиб. 1908 г. 

7) Записки Императорскаго Одесскаго Общоства Исто- 
р!и и Древностей. Т. ХХУ. Одесса, 1904 г. 

8) Университотсмя ИзвЪемя за апрфль, май, понь и 
поль 1904 г. Ейевъ. 

9) Изьсля С.-Петербургскаго Политехническаго Ин- 
ститута. Т. Т, вып. 1—2, т. П, вып. 3—4 за 1904 г. 

10) Ученыя записки Императорскато Юрьевскаго Уни- 
ворситета. № 3 за 1904 г, 

11) ИзвЪсемя Общества исторйи, археологи и этногра- 
фи при Императорскомъ Казанскомъ университет. Т. ХХ, 
вып. 1—8. Казань 1904 г, 

12) ЛЪтопись историко-филологическаго общества при 
Новоросс\Йскомъ университет. Т. Х. Визант. слав. отл. 
Т. УП. Одесса 1909 г. 

18) Чтен1я въ церковно-историческомъ и археологиче- 
скомъ обществ при Клевской духовной академ. Выи. \. 
ЕКевъ 1904 г. 

`. 14) Отчеть церковно-историческаго и археологическато 
общества при Клевской духовной академи за 1908 г. 

15) Труды Рязанской Ученой Архивной Коммиссн. 
Т. ХУШ, вып. 2. Рязань, 1904 г. 

16) Отчеть о дятельности Рязанской Ученой Архив- 
ной Коммисси ва 1909 г. 

17) Труды Оренбургской Ученой Архивной Коммисс!н. 
Вып. ХПИ. Оренбургъ, 1903 г. 

18) Труды Пермской Ученой Архивной Коммиссайи. 
Т. УП. Пермь, 1904 г. 

19) Труды Воронежской Ученой Архивной Коммисси. 
Выи. 2-й. 

20) Воронежская. Старина. Вын. 4-ый. Воронезнъ, 1904 г. 

21) Записки Крымскаго Горнаго Клуба № 3—4 и №5—6 
за 1904 г. 

22) Тавричесыя Епарх!альныя В%домости. №№ 9-18 
за 1904 г. 

23) Матер!алы для истор}и дворянскихь родовъ Марты- 
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новых и СлЪпцовыхъ. А, Н. Нардова. Тамбовъ, 1904 г, 
Отъ автора. 

21) Историко-археологическая карта Тамбовской губер- 
ни. Составилъ А. Н. Нарцовъ, 1908 г. Оть составителя, 

25) НЪеколько словъ о дворянствЪ. А. Н. Нарцова, 
1908 г. Оть автора. 

26) Проекть программы общихъ работъ на областномъ 
археологическомъ съфадЪ. А. Н. Нарцова. 1902 г. Отъ автора. 

27) Археологическая пофздка по 'Темниковскому узду. 
А. Н. Нарцова. 1902 г. Оть автора. 

28) ДревнЪйшая истор1я Тамбовскато края по грече- 
скимъ писателямтъ. А. Н. Нарцова. 1901 г. Отъ автора. 

29) Тамбовская и Козловская сторожевая черта. А. Н. 
Нарцова. 1901 г. Отъ автора. 

30) Труды Троицкосавско-Кяхтинскаго отдЪлен!я При- 
амурскаго Отдфла Императорскато Русскаго Географическа- 
го Общества. Т. УТ, вып. 2, 1908 г. 

81) Въ защиту губернскихъ ученыхъ архивныхь ком- 
мисс. Л. М. Савелова. М. 1904 г. Оть автора. 

32) Родъ дворянъ Савеловыхъ. Л. М. Савелова. М. 1904 г. 
Отъ автора. 

33) Библографичесвий указатель по истори, геральди- 
вкЪ и родословшо Росойскаго дворянства. 1-0е дополнен!е, 
Л. М. Савелова. М. 1904 г. Оть автора. 

84) Генеалогичесвя р$дкости. Л. М. Савелова. М. 1904 г. 
Отъ автора. 

35) Украньско-русьв науков! курсы вакац/йн! 1904 р. 
У Львовь, 1904. 

36) Свтошк 4ег иктанизереп Зереустенко-— безе зевай @ег У - 
зеизойа еп ш Гешфего. Фагос. 1903, Ней. УТ, № 16. 

37) Рашау атопае.1ослеке а ш1зюрлве. 0. ХХТ, 5. П, У Ргале, 
1904. 

38) Кратк!й историко-статистичесвый очеркъ Троицко- 
Зеленецкаго мужского монастыря. Составилъ И. ©. Токма- 
ковъ. М. 1904 г. Оть автора. 

39) Денежный и матеральный отчетъ Таврическаго 
епарх!альнаго свфчного завода за 1903 г. 

40) Денежный отчетъ эмеритальной кассы духовенства 
Таврической епарх!и за 1908 г. 


—— 


Ва 
ПРИЛОЖЕН. 
КАШЕННЫЯ 545Ы 


въ Таврической губерин1 им. 
——>=-— 


Въ течене 1903 и 1904 гг, Таврическая Ученая Ар- 
хивная Коммисс!я озабочена была собранемъ, по просьбЪ 
Императорскаго Московскаго Археологическало Общества, 
свЪДЪНЙ о каменныхь бабахъ, сохранившихся въ предЪ- 
лахъ Таврической губерн!и. СвЗдЪв!Й о нихъ поступило въ 
Коммиссио довольно много, чёмъ дана возможность соста- 
вить списокъ каменныхъ бабъ въ губерн!и, хотя и не со- 
вершенно полный, такъ какъ изъ нфкоторыхъ мЪетностей 
губернйи свЪдЬн! о каменныхъ бабахъ не доставлено. 


Г. Бердянскъ. 


Въ г. БердянскВ находятся три каменныя бабы. Изъ 
нихъ одна принадлежить купцу Моисею Голобородко и 
стоитъ въ его саду, въ предмЪстьи города „Н%мецкая ко- 
лоня“; она изображаетъ фигуру мужчины 1'/з арш. выш. и 
“№ арш. толщ. Остальныя дв} находятся въ городскомъ саду 
и принадлежать м$®стному городскому общественному упра- 
вленю. Одна изъ нихъ, 2 арш. 2 верш. выш. и */1 арш. 
толщ., представляеть женщину, съ головнымъ уборомъ въ 
видЪ чалмы, выпуклою грудью и руками, скрешенными на 
таши. Другая изображаетъь фигуру мужчины съ головнымъ 
уборомъ вродЪ каски и руками, скрещенными на груди. 
Вс эти бабы вкопаны въ землю приблизительно на 1 арш. 
СъёдБн!Й о томъ, откуда и когда онЪ привезены въ городъ, 
не имЪотся. 


Бердянсй узздъ, 
Г. Ногайскъ. 


Въ Ногайской городской управ находится каменная 
баба 31/1 арш. выс. Женская фигура со сложенными на эки- 
вот руками. Откуда доставлена, никто не помнитъ. 

У мЬщанина Карпа Ефанова каменная баба 11» арш. 
выс. Женская фигура. Привезена изъ Екатеринославской 
губернйи. 

У мыцанина Семена Шошацкаго каменная баба 2!/з арш. 
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вып. Женская фигура со сложенными на животЪ рука- 
ми, въ колпак и съ ожерельемт, на шоЪ, Откуда доставле- 
на, не извЪстно. 


С. Обиточное, Преславской волости. 


У крестьянина Петра Сухарева каменная баба 2 арш. 
выс. Женская фигура со сложенными на животЪ руками. 
Добыта предками вблизи села. 

У крестьянина Трофима Гиренка каменная баба арт, 
4 вер. выс. Женская фигура со сложенными на живот$ ру- 
ками. Добыта вблизи села въ 1840 г. 

У крестьянина Савел Сиващенка каменная баба 4 ар. 
выс. Мужская фигура съ опущенными руками. Добыта 
вблизи села. 

У него-же каменная баба 3 арш выс. Женская фигу- 
ра съ опущенными руками. Добыта вблизи села. 


С. Ново-Павловка, Дмитревской волости. 


У крестьянина Максима Крота каменная баба 2 арш. 
4 ворш. выс. Женская фигура со сложенными на животь 
руками. ГдВ добыта, пеизьфстно. 

У крестьянина Федора Тимца каменная баба 2 арш. 12 
верш. выс. Подобнаго типа. Куплена въ 1881 г. въ с. Бере- 
стовомъ Бердянскаго уЪзда. 

У крестьянина Петра Гонтаря каменная баба 9 арш. 
8 ворш. Мужская фигура. Гл добыта, неизвЪстно. 

У крестьянина Геормя Варьева каменная баба 9 арш. 
8 верш. выс. Такого-же типа. Откуда доставлена, неизвестно. 


С. Дмитревна, Дмитревской волости. 


У крестьянки Улиты Кузьменко каменная баба 2 арш. 
8 верш. вые. Женская фигура. ГдЪ добыта, какъ и всЪ по- 
слздуюцйя, неизвестно. 

У крестьянина Максима Волкова каменная баба 3 арш. 
выс. Женская фигура. 


С. Елисфевна, Романовской волости. 
У крестьянина Прохора Власова Бурдука каменная 
баба 2 арш. 4 верш. выс. Женская фигура. 


У крестьянина Ефима Пархоменка дв% каменные бабы 
по 2 арш. выс., обЪ фигуры мужеювя. 
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С. Поповка, Романовской волости. 


У крестьянина Миханла Пыитняка каменная баба 3 арш. 
вые. Мужская фигура со сложенными на животЪ руками. 

У крестьянина Демьяна Семенько каменная баба 8 арт. 
выс., представляегь женскую фигуру со сложенными на жи- 
вотБ руками. 

У крестьянина Василя Падалки дв | 
каменныя бабы по 8 ариг. 1 вер. выс. 

У крестьянина Арсешя Скорохода. | Того-же типа, съ 
креетьянина Николая ВКузьменка. 
крестьянина Петра СвЪжинка. 
крестьянина Романа Ищенка. 
крестьянина Павла Сипгура. 
крестьянина Павла Вакала. 
крестьянина Николая Колом ца. | ницею въ высот 
крестьянина Андрея Вонярха. 

н принадлежащая обществу с. Поповки, | 


небольшою раз- 
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С. Берестовое, Романовской волости. 


У крестьянина Ивана Сахно каменная баба 9 арг. 19 в. 
выс. УЦенская фигура со сложенными на животЪ руками. 

У крестьянина Григоря Телицы. 

У крестьянина Ивана Орла дв ка-| Сходнатотипа, съ 
менныя бабы, 3-хъ и 2-хъ арш. выс. 

У крестьянина Миханла Онищенка. | нЪкоторою раз- 

У крестьянина Якова Найденка. 

У крестьянина Петра Костыря. ницею въ высотЪ, 

У кростьянина Лавреня Димченка. 

У крестьянина Ивана Андросенка каменная баба 9 /» 
арш. выс. Мужская фигура. 

крестьянина Евофя Малика каменная баба 9 арш, 8 

верш. выс. Женская фигура. 

У крестьянина Григорйя Калениченка каменная баба 
3 арш. 12 в, вые. Женская фигура. 

У крестьянина Якова Михайленка каменная баба 3 арш. 
выс. Женская фитура. 

У крестьянина Аристарха Юрченка каменная баба 9 
арт. 1 в. УКенская фигура. 


У крестьянина Петра Литвиха каменная баба 2 арш, 
4 верш. выс. Мужская фигура. 
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С. Николаевна, Романовской волости. 


У кростьянина СергБя Давыдова Антоненка каменная 
баба 3 арш. 2 в. выс. Мужская фигура, 

У крестьянина Ивана Курлика каменная баба, 2'/, арш. 
Женская фигура со сложенными на животЪ руками. 

У крестьянина Малахя Захарченка каменная баба 3 
арш. выс. Мужская фигура, со сложенными спереди руками. 

У крестьянина Сергя Акимова Антоненка каменная 
баба 13 арш. выс. Женская фигура. Подобнаго типа. 

У крестьянина Акима Павленка каменная баба 3 арш. 
выс. Мужская фигура, подобнаго тина, 

У кростьяннна Нестора Погорфлка каменная баба 2*/+ 
арш. выс. Мужская фигура, подобнато типа, 
кр. Андрея ШЩоербаня к. 0. 2'/» арш. выс. 
кр. Леонтя Коваленка к. 6. 21 |+ арг. вые. 
кр. Ивана Захарченка к. 6. 3 арш. выс. 
кр. Ивана Манойленка к. 6. 3 арш. выс, 
кр. Вареоломея Браилка к. 6. 3 арш. выс. 


Женсшя 
фигуры, со 
еложенны- 
минаживо- 
тЬ руками. 








<<< 


С. Андреевка, Романовской волаоти. 





У крестьянки Прасковьи Кривченко. | 
р ь р р Женсвя фитуры, 
У крестьянина Нестора Кицая. 
сосложеннымина 
У крестьянина Ивана Терновскаго 2. И ЗВая, аи 
У крестьянина Ивана Ященка 2. ‚ РУ | 
У крестьянина Максима Бойко. : 
р — Е Мужовя фигуры, 
У крестьянина Зиновя Трегубенка. 
Щы подобнаго же 
У крестьянина Ивана Майбороды. Ро 
У крестьянина Фомя Мищенка. у 





С. Астраханка, Ново-Васильевской волости. 


У крестьянина Ивана Сизова каменная баба 2'|: арш. 
выс. Женская фигура со сложенными на живот руками, 


С. Ново-Васильевка, Ново-Васильевской волости. 


У крестьянина Михаила Козакова к, 6, 1'|? арш, выс. 
Женская фигура, со сложенными на животЪ руками. 

У крестьянина Степана Курочкина к, 6. 1 арш. выс. 
Женская фигура, со сложенными на животЪ руками. 


Эконом!я Классена, Вознесенской волости. 


У поселянина Генриха Классена двЪ каменныя бабы, 
около 2 арш. выс. Того-же типа. 
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С. Орловка, Преславсной волости. 


У крестьянина Ерофея Черкасова каменная баба 11/› ар. 
выс. Женская фигура со сложенными на живот® руками. 


С. Александровка, Преславсзой волости. 


У крестьянина Захаря Кулнка каменная баба 2 арш. 
11 вери. выс. Женская фигура съ опущенными руками. 


С. Почровна, Преславской волости. 


У крестьянина МатвЪя Васильева каменная баба 1 арш. 
выс. Женская фигура, безъ рукъ. 


С. Вознесенна, Преславской волости. 


У крестьянина Архипа Омолы каменная баба, 1*/4 арш. 
выс. Женская фигура, со сложенными на живот% руками. 


Мьстечко Большой Токмакъ. 


Причту Успенской церкви принадлежитъ каменная баба 
21/1 арш. выс., представляющая мужскую фигуру. 


Въ этомъ-же м%стечкЪ находятся еще нЪоколько камен- 
ныхъ бабъ, но разбитыхъ и изуродованныхь крестьянами, 


Хуторъ Ильченковъ, Сладко-Балковской волости. 


У кростьянина Семена Чайки. |Фигуры монгольскаго 
У крестьянина АлексЪя Чайки. а выс. 2'’› арш.; 
У крестьянина Якова ий очертаня не вполн\Ъ 
У крестьянина Филиппа Мельника. | хорошо сохранились. 


С. Сладкая-Балка, Сладно-Балковской волости. 


У кростьянина Макара Бозручка. Фигура восточнато 
типа, 2'| арш. выс. Плохо сохранилась. 


С. Черниговка, Сладко-Балновской волости. 


У крестьянина Оедора Савельева каменная баба 9 арш. 
выс. Женская фигура. 
У крестьянина Карпа Ульяненка каменная баба 9 арш. 
11 верш. выс. Женская фигура. 
С. Гальбштадть, Сладко-Балковской волости. 


У. поселянки Гертруды Фризонъ каменная баба 2 арш. 
выс. Фигура мужского пола. 


свое 


С. Очеретоватое, Ново-Михайловской волости. 


У кр. Ивана Злыденнаго 9 к. б., по 23/4 ариг. вые, 

У кр. Андрея Ивченка к. 6. 9 арш. 5 вери. 

У кр. Петра Волошина к. 6. 2 арш. 7 верш. 

У кр. Исндора Саввина к. 6. 8 арш. выс. 

У кр. Васпия Ивченка к. б 2 арш. Эв. выс. | Фигуры. 

У кр. Абрама Костюка к. 6. 2 арш. 11 верш. 

У крестьянина 'Геронт и Саввона 4 к. 6. по 2: арш. 
выс., двЪ женсыя фнгуры и двЪ мужешя. 

У крестьянина Григоря Юрченка каменная баба 8 арт. 
выс. Женская фигура. 

У кр. Ивана Саввона 2 кам. 0. 2 арш. выс. Муженя 
фигуры. 

У кр. Дмитря Мороза 2 ари. 6 верш, [55 р 

У кр. Григор Соввона 1 арш. 7 верш. ен 

р. Григор ввона рш. р а 
У кр. Николая Саввона 9 ариг. | Ир 


ФЖонсвя 


С. Гросвейде, Гнаденфельдской волости. 


У поселянина Тогана Валла каменная баба 31|: верпг. 
выс. Венская фигура. 


С. Паства, Гнаденфельдской волости. 


У поселянина Корнелуса Мартенса каменная баба 33] 
арит. выс. Женская фигура. 

У поселянина Якоба Дика 9» арш. вые, Мужская 
фигура. 


С. Руднервейде, Гнаденфельдсной волости. 


У поселянина Давида Левена каменная баба 2! арт. 
выс. Женская фигура. 

У поселянина Якоба Боккера каменная баба 2 арш. 
выс. УВенская фигура. 


С. Горденау, Гнаденфельдской волости. 


У поселянина Данила Янцена каменная баба 3 арш. 
выс. Мужская фигура. 

У поселянина Давида Гильдебрандта каменная баба 
3 арш. выс. Мужская фигура. 


С. Штейнфельдъ, Гнаденфельдской волости. 


У поселянина Гергарда Винса каменная баба 33/1 арш. 
выс. Женская фигура. 
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С. Моргенау Гнаденфельдской волости. 


У поселянки Марш Регерь каменная баба 2 арш. выс. 
Фигура мужского пола. Найдена при распапгк$ земли вбли- 
зи села. 


Г. Орёховъ. 


У мЬщанки Мари Ященко каменная баба 93/; арш. выс. 
Женская фигура; найдена въ стопи близт, города. 


С. Бълицкое, Гнаденфельдской волости. 


У кр. Дмитрия Кириленка. | 

У кр. Ивана Кириленка. 

У кр. Тюсифа Степаненка. Женсвя фигуры, 
У крестьянки Евфросин!я Лихоманъ 3. 

кр. Поликарпа Гавриленка. почти вс% 2 арш. 
кр. Андрея Ддока. 

кр. Фомы Лихомана. | в. выс., мномя 
кр. Ивана Бутенка 5. 
кр. Максима Гавриленка 3. очень плохой со- 
кр. Ивана Гавриленка 2. 

кр. Аеанася Отиска, 2. хранности. 
кр. Данила Чудновца. 

кр. Давида Горбаня. ( 

Большое количество каменныхъ бабу, въ селз Бфлиц- 
комъ и порода камня вт, этой м$Фстности дФлаютъ весьма 
вЪроятнымъ предположен!е, не было-ли здЪсь въ древности 
фабрики каменныхъ бабъ. 
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С. Дьвненское, Покровской волости. 


У вр. Константина Чепеленка каменная баба, 23|. арш. 
выс., найдена имъ 23 апр%ля с. г. въ курганЪ, на его зем- 
иЪ; представляеть женскую фигуру монгольскаго типа въ 
широкой шляп; въ ушахь нруглыя большшя кольца. Вся 
фигура испошрена узорами и очень хорошо сохранилась. 


ДнвпрововЙ узздъ. 


ДвЪ каменныя бабы находятся въ экономи Аскавя 
Нова Ф. 9. Фальць-Фейна; привезены лЪть 30 тому назадъ 
изъ побережья ДнЪпра. Одна представляеть фигуру муж- 
чины-воина, 2!|з арш. выс., 1'/з арш. шир. въ плечахъ, въ 
конусообразной шапкВ и съ едва замЪтной высвчкой бое- 


ВЕ 


выхъ доспЪховъ; другая баба, выс. 1!/» ариг., шир. 5 верш., 
представляеть фигуру женщины съ ненокрытой головой и 
выпуклой грудью. 

Одна каменная баба находится въ с. ВознесеныЪ, Гро- 
мовской волости, у кресльинина Саввы Добровольскаго, 
имЪеть фигуру мужчины-воина съ маловамтной насЪчкой 
пояса и тесака. Выс. 3 арш., шир. 10 вери. По словамт, 
Добровольскаго, найдена лфть б тому назадь въ степи, 
вблизи с. Вознесенки во время расконки кургана. 

На землЪ губернскаго предводителя дворянства С. Б. 
Скадовскаго, въ мЪотности, наз. „Черный подъ“, находит- 
ся каменная баба, изображающая женскую фигуру съ непо- 
крытой головой и опущенными руками, грубообработанная. 

Въ с. Капрахь имЪется каменная баба у крестьянина 
Онуфря Шостакова. Въ с. ГорностаевкЪ у крестьянина Ан- 
дрея Пивня, безъ головы. О0бЪ добыты вблизи этихъ селенйй. 
Въ с. ЗавидовкЪ также находится каменная баба, по беву 
толовы, со сложенными на животЪ руками. Въ 4-хъ вер- 
стахъ оть с. Ванръ, на хуторф БЪла, на ваборЪ находится 
толова каменной бабы женскаго типа; волосы въются куд- 
рями; шапка с'ь крестообразною накладкою; оторочка ст 
елочнымъ орнаментомъ. Хорошо сохранилась. 


Мелитопольсй узздъ, 


Въ с. Рубановк$ находится каменная баба во дворЪ 
купца Григор1я Литинскаго. Выс. 8 арш., шир. 1 арш. Хо- 
рошо сохранилась. 

Вь с. Веселомъ, у крестьянина Ефима ПГвидкаго, камен- 
нал баба 2 арш. 2 в. выс., 10 в. шир.; женская фигура съ 
руками, заложенными за поясъ. 

У землевладфльца Тимофся Харптоновича Захарова (въ 
1 стан) каменная баба 3» арш. выс., представляющая 
женскую фигуру. 

Въ имфышн М. М. Иваненка, при с. БлаговфщенкЪ, на- 
ходятся 8 каменныхъ бабъ, изъ коихъ три мужского типа, 
три женскаго, а остальныя дв плохой сохранности. ВсоЪ 
бабы въ шапкахь, при чемъ на женскихъ шапки съ поля- 
ми; у двухь головы отбиты на половину. У всЪхъ руки 
сложены на животЪ. ВсЪ эти бабы привезены, какъ гово- 
рять старожилы, изъ Екатеринославской губерши. 

Въ с. Орлянск, у крестьянина Пантелеймона Моковца, 
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каменная баба, мужеского тина, плохой сохранрости, съ ис- 
тертымъ лицомъ и отбнтымъ носомъ. 

На вемлЪ Нижне-Рогачикскаго сельекаго общества ка- 
менная баба съ отбитой головой и руками, сильно повреж- 
денная. 

Въ имнм Великаго Князя Михаила Николаевича каменная 
баба мужского тпиа, съ отбитыми лЗвой рукой, грудью и 
плечомъ и частью головы сзади. Отатуя изображаеть воина; 
у пояса съ лЪвой стороны колчанъь со стрфлами и мелкое 
орулие. 

Вь с. Верхнемъ-Рогачикф, у крестьянина Ивана Ищенка, 
двЪ каменныя бабы мужского типа, сильно поврежденныя. 

У крестьянина Захара Бездомнаго тоже дв каменныя ба- 
бы, женскаго типа, съ высячими грудями и ожерельемт, на 
шо; обЪ перебиты пополамъ и безъ рукъ. Об сняты б0- 
лЪе 20 лЪтъь тому назадъ ст кургана близт села. 

Вь с. Зеленомъ, у крестьянина Петра Тригубы, камен- 
ная баба, изображающая женскую фигуру восточнаго типа 
въ пгапочкЪ; сзади три косы. 6 лЪть тому назадъ снята съ 
кургана. 

У крестьянина Моисея Терещенка каменная баба того- 
же типа, поврежденная. Стояла раньше въ степи на курган%. 

Въ имнм Ю. В. Попова Васильевкф имзется нфсколько ка- 
менныхь бабъ 

Въ 4 стан Мелитопольскато у№зда имЪются каменныя 
бабы: 

У крестьянина Никифора Донченка женская фигура, 
со сложенными на животЪ руками. 

У крестьянина Онисима Вайло 2 каменныя бабы того- 
же типа, съ высЪфченными знаками вт видЪ буквъ. 

У крестьянина Трофима Павличенка каменная баба 
женскаго типа, въ шапив и съ ожерельемъ на шез. 
кр. Григор Шевченка 2 к. 6. женскаго типа. 
крестьянина Васимя Шевченка. Женская фигура. 
кр. Константина Харченка. Женская фигура. 
кр. Ивана Калатинка к. б. мужского типа, 
кр. Петра Николаева. Женская фигура. 
кр. Саввы Середы. Женская фигура. 
кр. Ивана Буцкаго. Мужская фигура. 
крестьянина Ларюна Сергенка. Женская фигура, 
будто-бы привезена изъ Крыма. 

У кр. Семена Серменка. Мужская фигура. 
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У кр. Ивана Безсонова 3 к. 6., двЪ мужского и одна 
женскаго типа. 

У кр. Ивана Коршикова. Женская фигура. 

У кр. Андрея Важничаго. Продетавляетъ просто камен- 
ную глыбу, безъ фигуры. 

У кр. Исидора Наконечнаго. Мужского типа. Налфвой 
рукБ высЪченъ какой-то внакъ. 

У крестьянки Агрипиины Сивзоненко 9 к. б., мужского 
и женскаго типа. На правомъ боху одной изъ нихъ высЪ- 
ченъ знаку. 

У кр. Антона Силявки к. 6. женскаго типа, съ отбитой 
головой. По бокамь во всю длину елочный орнаментъ. На 
ватылкВ, плечахь и спинЪ каюю-то внаки. 

У кр. Вонифаля Бакуша к. б. мужского типа. 

У кр. Якова Проскуркина к. 0. женскаго типа. 


Г. Перекопъ. 


Въ г. Перекоп%, на бульварЪ, находятся двЪ каменныя 
бабы, выс. 2 арш. 9 в., шнр. 1 арш., спереди полукруглыя, 
сзади плосшя. Одна изображаетъь мужскую фигуру, другая 
женскую. Откуда добыты, неизвЪстно. 


Симферополь, 


Въ музеБ древностей Таврической Ученой Архивной 
Коммисаи находятся три каменныя бабы: 

1) Каменная баба найдена въ окрестностяхъ Бахчиса- 
рая. Фигура женская, съ висячими грудями. Въ рукахъ, 
сложенныхъ на живот, „каптарга“. 

2) Каменная баба, привезенная изъ им. Аликечь, въ 10 
верст. оть ст Септлеръ, @содос1йскаго уЪзда. Безтъ головы. 
Въ рукахъ, сложенныхь на жавотЪ, „каптарта“. 

3) Каменная баба найдена въ курган близъ хутора 
Ново-Расильевки (Агаржанъ-Куя) ДнЪпровскаго у%зда. 
Представляеть мужскую фигуру съ копьемъ и лукомъ. На 
рукахъ елочный орнаментъ. На задней сторонЪ изображе- 
1е собаки и зайца. Въ рукахъ, сложенныхь на живо“Ъ, 
„каптарга“. 

Въ музез Симферопольской гимназ!и кам. баба, пред- 
ставляющая женскую фигуру. Откуда добыта, неизвЪстно. 


Г. Евпатор!я. 
Во дворЪ домовладёльца г. Евпатори Каратоза, тдЪ 
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прежде помфщалось полицейское управлене, находится ка- 
менная баба, доставленная въ полицейское управлев!е изъ 
Евпатор!Искаго уфзда. Баба разбита на дв части вдоль 
сложенныхь на животЪ рукъ. Голова съ лицевой стороны 
испорчена, покрыта круглой шапкой, н%$сколько удлинен- 
ной формы, съ нашитой какъ-бы тесьмой или позументомъ 
по краю и крестообразно черезъ верхушку. Сзади головы 
висятъ три косы до пояса. Вокругь шеи и на плечахъ так- 
же видна тесьма или позументъ. Грудь сдЪлана выпуклой. 
Одежда длинная съ нашивкой по краямъ. Ниже платья ко- 
ротыи ножки безъ ступней. Камень, повидимому, мВстнаго 
происхожденя. Разм$ръ бабы 144 сант. въ длину и 48 сант. 
въ плечахъ, 


Евпаторйскй уфздъ. 


Въ 1895 г. въ ЕвпаторЕскомъ уЪздВ, Коджабакской 
волости, въ двухъ верстахъ отъ деревни Мурзабекъ, на 
землз потомственнаго почетнаго гражданина Сеидъ-Халиль 
Копарля, найдена была каменная баба съ ясно выраженнымъ 
женскимъ лицомъ монгольскаго типа, изъ мЪстнаго извест- 
няка, въ круглой конусообразной шапкЪ, ожерельемъ на 
шез и сложенными на живот® руками, придерживающими 
„каптаргу“. Баба эта владзльцемъ снова закопана въ землю. 


Въ Херсонисскомъ музеВ древностей имъется каменная 
баба, женскаго типа, со сложенными на живот руками, въ 
которыхъ „каптарга“. Доставлена, кажется, изъ Евпатор!и- 
скаго уЪзда. 

——— 


Засъдаше 18-0 Октября 1904 1ода. 


Подъ предс№дательствомъ г. Предс®дателя Коммисс!и 
А. Н. Ильина присутствовали: Предсфдатель Император- 
скато Московскаго Археологическаго Общества графиня П. 
С. Уварова, товарищь предс%далеля Коммисси А. В. Ива- 
новъ, гг. члены: А. Л. Высотсюй, А. Я. Гидалевичъ, Г. Я. 
Есиповичъ, Р. Г. Касабовъ, П. В. Масловъ, каеедральный 
прото!ерей А. Г. Назаревсюй. А. К. Романюкь, А. И. Ру- 
жицЕш, М. М. Шведовъ, Ф. М. Шлее и правитель дёль А. 
И. Маркевичъ. 

Т. Открывъ засЪдан!е, г. Предсдатель Коммиссш обра- 
тился въ присутствующимъ съ р№чью, въ которой выска- 
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залъ, что настоящее засЪданше вызвано особымт, случаемъ, 
именно посъщенемъ Коммисфи и ея музея древностей ио- 
четнымъ гостемъ, графиней П. С. Уваровой. Указавъ далзе, 
что съ небольшимъ пятьдесят, лЬгь прошло со времени 
производства покойнымт, графомъ А. С. Уваровымъ архео- 
логическихъ разыскавн!й въ Крыму и въ частности въ Сим- 
ферополЪ, на мЪстВ древняго Неаполиса, А. Н. Ильинъ 
охарактеризовал неустанную, высокоплодотворную дзятель- 
ность графини П. С. Уваровой на поприщ русской археос 
лон, сказавшуюся и въ нынфшнемт ся прЁздЪ въ Крымъ 
съ ЦЪлПо обелфдовать древности Херсониса, а попутно 
познакомиться съ музеемъ нашей Архивной Коммисси. 
Рьчь свою А. Н. Ильинъ окончиль обращенемъ къ графи- 
нЪ П. (С. Уваровой, въ которомъ благодарилъ се за внима- 
н1о къ ученымъ архивнымъ коммисаямъ и оть лица всЪхЪ 
присутствующихь просилъь ее принять зван!ю почетнаго 
члена Таврической Ученой Архивной Коммисои. 

Графиня П. С. Уварова въ отьЪтномъ слов благода- 
рила за оказанное ей вниман!е и заявила, что постарается 
быть полезной Таврической Ученой Архивной Коммисс!и. 

П. Правитель дёлъ доложилъ протоколтъ засВданя 19-го 
сентября 1904 г. 

Постамовлено: утвердить. 

Ш. Доложено отношен!е Императорскаго Московскаго 
Архсологическаго Общества отъ 29 сентября 1904 года за 
№ 1276 съ выражен1емъ благодарности за присылку спи- 
ска каменныхь бабъ, находящихся въ предЪлахъ Тавриче- 
ской губерыи, и просьбой о содЪйстви Коммисс!ш къ сня- 
то фотографическихъ снимковъ со вовхъ боле интерес- 
‘ныхь изъ нихъ. К»ь этому графиня П. С. Уварова присово- 
купила, что она желала бы организовать весной 1905 года 
позздку по тремъ с%вернымъ уЪздамъ губерн!и, Бердян- 
скому, Мелитопольскому и ДнЪпровскому, въ районЪ кото- 
рыхъ находится боле всего каменныхъ бабъ, для снямя 
съ нихъ фотографическихъ снимковъ, и просила кого-либо 
изъ членовь Коммисои взять на себя этотъ трудъ, Испол- 
нен!е этого предпраятя взялъ на себя членъ Коммисаи 
А. И. Ружицийй. 

Постановлено: содфйствоваль А. И. Ружицкому въ ис- 
полнен1е взятато имъ на себя труда. 

ТУ. Правитель дВлъ доложилъ письмо къ нему препо- 
давателя Евпатор1йской гимнаяи Г. Х. Боядийева съ опи- 
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сан1емъ каменной бабы, находящейся въ г. Евпатор!и, во 
дворЪ домовладзльца Каракоза, и увфдомленшемъ о найден- 
ныхь въ Евпаторши, на дачЪ Ламброва, древностей: очень 
красивой работы и фэрмы древнихъ сосудовь и жел№внато 
кольца съ печатью. 

Шостановлено: благодарить г. Боядяйева за сообщен!е 
этихъ свфдфыШ и обратиться къ г. Ламброву съ просьбой 
о перодач найденныхь на сго дачф предметовъ древности 
въ музей Коммисеш. 

У. Доложено сл$дующее сообщен!е Н. М. Поченкина: 
„Въ Таушанъ-Базарской шоссейной кавармЪ, у сторожа, 
имЪются двЪ большя чугунныя плиты, служашйя для хо- 
зяйственныхъ надобностей въ кладовой. (06% одинаковаго 
размфра, около 1'/» арш. длины и 1 ариг. игирины, ОбЪ до- 
вольно изоржавлены. На первой надпись: 

„ПовелЪнемъ Александра Г-го 

дорога с1я изъ Симферополя до Алушты 
черезъ хребеть Эйлы начата 

въ 1824 г., устроена въ царствованйе 
Императора Николая 1-го 

1826 г. при Новоросе!йскомт, и Бессарабскомъ 
тенсралъ-губернаторВ графЪ ВоронцовЪ 

и гражданскомъ губернатор Нарыш- 

кинЪ подполковникомь Шилиловыму“. 


На второй надпись курсивомъ: 

„Дорогу с1ю работали 2 батамона Козловскаго и На- 
шембургскаго полковъ“. 

Об% эти плиты попали въ сторожку съ перевала. 

Были еще, говорять, двЪ подобныя плиты съ надписями, 
но украдены татарами. 


Въ томъ-же Таушанъ-БазарЪ находится каменная ча- 
совня, на дверяхъ которой прикр$плена чугунная доска съ 
надписью: | 

1-го Конно-шонерскаго 
дивиз1она 1-ый эскадронъ. 
ЛЬто и зимовка 

съ 1855 по 18656 годъ. 


Въ самой часовнз на полу мраморная плита съ такою- 
же надписью; разбита на 4 части. 

Бывшая въ часовнЪ икона взята священникомъ въ цер- 
ковь въ им. Тавель“. 
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По высплушан!и этого сообщеня, правитель дЪлъ замВ- 
тилъ, что описанные г. Печенкинымъ таушант-базарске 
плиты предетавляють особый интерест, такъ какъ, судя по 
содержанйо имфющихся на нихъ надиисой, сняты съ па- 
мятника, находящагося на перевалЪ, вблизи Таушант-Ба- 
зара, и воздвигнутаго, по словамъ Пондараки, вт память 
проЪзда на южный берегь императора Александра 1-го въ» 
1818 г. н едфланнаго тотда повелЪНя о проведен почто- 
вой дороги. Всеволожеюй въ своемъ „Путешеств!и черезъ 
южную Россо, Крымъ и проч.“ въ 1886 году видёль на 
обелискЪ надпись, которую передастт, почти такими-же сло- 
вами, вкашя изображены на первой чугунной плитЪ, нахо- 
дящейся въ таушанбаварской казармЪ. Въ настоящее время 
плить съ надписями на памятникЪ нЪгь; ихь не было уже 
въ 1890 г., до реставращи памятника, какъ вилно изъ ука- 
затя въ „Гретьей учебной экскурем Симферопольской гим- 
наз1и“, стр. 912. А.'К. Романюкъ сдфлалъ уназан!е, что 
подобнато содержаня надпись имфется и на южномъ бе- 
регу Крыма, въ память проведеня южнобережекаго шоссе 
и съ упомпнашемъ, кая воинсшя части работали при его 
сооружен!и. 

Постановлено: просить г. Таврическаго тубернатора сд- 
лать распоряжен!е о доставленйи означенныхь чугунныхъ 
плитъ въ Симферополь и передач ихъ въ музей `'Тавричо- 
ской Ученой Архивной Коммисаи. 

УТ. Доложена препровожденная вт, Коммиссйо статья 
В. Н. Смирнова: „Изъ воспоминайй о Крымской войнЪ“. 
По заслушан!и ея, постановлено: благодарить В. Н. Смирно- 

ва за сообщене, которое, съ сокращен1ями. напечатать въ 
„Извъсмяхь” Коммиссии. 

УП. И. В. Маеловъ сдфлалъ сообщен1е о разсемотр$н- 
ной имъ описи 6190 дьламъ 9-го разряда Ставропольской 
казенной палаты за 1872—1878 г.г, препровожденной на 
разсмотрве и заключен1е Таврической Ученой Архивной 
Коммисси. ВсЪ эти дла касаются приписки къ купече- 
скимъ и мфшанскимъ обществамъ разныхъ городовъ Став- 
ропольской губерви, а также перечислен!я крестьянъ изъ 
одного села въ другое. Хотя дфла эти не имЪютъ значешя 
ни въ историческомъ, ни въ бытовомъ отношени, но, какъ 
замЪтилъ А. К. Романюкъ, они могутъ имфть значен1е для 
опредЪлен!я движеня населен!я, заселен!я края и при р%- 
шени имущественныхь вопросовъ. Согласившись съ мн*- 
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немь А. К. Ромашока, постановили: возвратить означенную 
опись по принадлежности н просить Ставропольскую ка- 
зенную палату о сохранениг этихь дЪлъ въ палать, с 
поречислешемъ ихъ въ первый разрядъ. 

УШ. Избраны въ члены Коммисаи лица, предложенныя 
въ предыдущемь васфдавли: Николай Ивановичъ Рьиниковъ 
и Николай Михайловить Печенкинъ. 

[Х. Со времени посл$дняго васЪданя поступили въ 
библютеку Коммисои слЗдуюния книти и броипоры: 

1) Оть Костромской Ученой Архизной Коммисаи: 
Журналы ся засЪданй за 1903 г. 

2) Отъ редакщи Таврическихь Епархмальныхь Вфдомо- 
стой № 19—20 за 1904 г. 

3) Отъ директора Симферопольской гимназ!и: Первая, 
вторая и третья экскураи Симферопольской мужской гим- 
назуи. 

4) Оть члена Коммисот В. В. Шкориила: „Отчеть обу 
археологическихь раскопкахь въ Керчи и его окростно- 
стяхь“ вт, 1902 году. 

5) Оть ПЦ. 0. Щербины: „Историчесве разсказы о Кры- 
мЪ“ Уманца. 

6) Оть А. И. Маркевича: Ватфеету: Моиуеац шапиае] со- 
её 4е Мипизшайдие апоенпе. АЦаз. 

Постановлено: благодарить за пожертвование этихь книгъ 
въ библотеку Коммиса!и. 
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